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výpis záznamů v tabulce 'Změna č.5 ÚPP 2016'
Číslo
námětu
na
změnu

Městský
obvod Lokalita Katastrální

území
Čísla
pozemků Stávající využití Návrh využití Výsledné doporučení Posouzení námětů

1 ÚMO 4 4_40 Zábělá
rekreace Újezd 901/2 plochy rekreace do 60

m2

plochy rekreace -
zvětšení max.
zastavěné plochy na
100 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální nejsou k tomuto způsobu využití území určeny, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. Vzhledem k vysokému počtu
podaných námětů týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou
jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v
rámci této změny ÚP Plzeň.

4 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/1

plochy zemědělské,
plochy přírodní - LBK
návrh, V. třída ochrany
ZPF

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Tento námět byl podán opakovaně – již byl prověřován v rámci pořizování
Změny č. 1 Územního plánu Plzeň. Návrh změny nebyl na základě prověření
zpracován s tímto odůvodněním:
Požadavek na rozšíření ploch smíšených obytných do krajiny je v zásadním
rozporu se základními principy územního plánu a urbanistickou koncepcí
města obecně, kterými jsou právě další nerozšiřování zastavitelných ploch do
krajiny a maximální ochrana zemědělské půdy. V Červeném Hrádku je
vymezeno dostatek rozvojových - zastavitelných ploch pro bydlení. Předmětný
pozemek 631/1 k. ú. Červený Hrádek, který leží východně od stávající
zástavby je dle zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny součástí
územního systému ekologické stability (ÚSES), konkrétně se jedná o
navržený dosud nefunkční lokální biokoridor č. PM028 - K64/023. Cílem
ÚSES je zachování přirozeného genofondu krajiny, příznivé působení na
okolní stabilní ekosystémy, podpora možnosti polyfunkčního využití krajiny a
zachování významných krajinných fenoménů. Pozemek je součástí
významného krajinného prvku č. 6411 dle §3 zákona č. 114/1992 Sb. o
ochraně přírody a krajiny. Jedná se o hodnotnou část krajiny, která utváří její
vzhled a přispívá k udržení její stability.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability a
významného krajinného prvku. V daném území je nedostatečná kapacita
vodovodu.

10 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2419/14 plochy rekreace do 25

m2
zvětšení max.
zastavěné plochy
rekreačního objektu

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.
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11 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2419/33 plochy rekreace do 25

m2
zvětšení max.
zastavěné plochy
rekreačního objektu

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

25 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/1

plochy zemědělské,
plochy přírodní - LBK
návrh, V. třída ochrany
ZPF

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět podán opakovaně - viz námět č. 4.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability a
významného krajinného prvku. V daném území je nedostatečná kapacita
vodovodu.

37 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/2

plochy přírodní - změny
v krajině, ÚSES - návrh
LBK v okolí potoka

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Tento námět byl podán opakovaně – již byl prověřován v rámci pořizování
Změny č. 1 Územního plánu Plzeň. Návrh změny nebyl na základě prověření
zpracován s tímto odůvodněním:
Požadavek na rozšíření ploch smíšených obytných do krajiny je v zásadním
rozporu se základními principy územního plánu a urbanistickou koncepcí
města obecně, kterými jsou právě další nerozšiřování zastavitelných ploch do
krajiny a maximální ochrana zemědělské půdy. V Červeném Hrádku je
vymezeno dostatek rozvojových - zastavitelných ploch pro bydlení. Předmětný
pozemek 631/2 k. ú. Červený Hrádek, který leží východně od stávající
zástavby je dle zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny součástí
územního systému ekologické stability (ÚSES), konkrétně se jedná o
navržený dosud nefunkční lokální biokoridor č. PM028 - K64/023. Cílem
ÚSES je zachování přirozeného genofondu krajiny, příznivé působení na
okolní stabilní ekosystémy, podpora možnosti polyfunkčního využití krajiny a
zachování významných krajinných fenoménů. Pozemek je součástí
významného krajinného prvku č. 6411 dle §3 zákona č. 114/1992 Sb. o
ochraně přírody a krajiny. Jedná se o hodnotnou část krajiny, která utváří její
vzhled a přispívá k udržení její stability.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability a
významného krajinného prvku. V daném území je nedostatečná kapacita
vodovodu.

45 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/1

plochy zemědělské,
plochy přírodní - návrh
LBK, V. třída ochrany
ZPF

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět podán opakovaně - viz námět č. 4 a 25.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability a
významného krajinného prvku. V daném území je nedostatečná kapacita
vodovodu.

49 ÚMO 4 4_50 Špitálský les Doubravka 2279/15 plochy parků - změny v
krajině plochy rekreace NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s dlouhodobou koncepcí ÚP Plzeň, která v daném území
stabilně předpokládá zachování ploch zeleň parková a parkově upravená.
Nedošlo ke změně podmínek v území, která by odůvodňovala revizi tohoto
využití. Změna využití by znamenala nekoncepční a nestabilní přístup k
plánování území.
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.



KEVIS

3

50 ÚMO 4 4_50 Špitálský les Doubravka 2280/1 plochy parků - změny v
krajině plochy rekreace NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s dlouhodobou koncepcí ÚP Plzeň, která v daném území
stabilně předpokládá zachování ploch zeleň parková a parkově upravená.
Nedošlo ke změně podmínek v území, která by odůvodňovala revizi tohoto
využití. Změna využití by znamenala nekoncepční a nestabilní přístup k
plánování území.
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

60 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/1

plochy zemědělské (V.
třída ochrany ZPF),
plochy přírodní, návrh
LBK

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět podán opakovaně - viz námět č. 4, 25 a 45.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability.
Nekoncepční vymezení zastavitelných ploch do krajinného zázemí města. V
daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.

62 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 684

plochy přírodní - změny
v krajině, ÚSES - návrh
NRBK

plochy rekreace nebo
plochy smíšené
obytné

NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny s absencí vazby na zastavěné území. V daném území není vazba na
dopravní infrastrukturu bez dostupnosti MHD. V daném území není dostupná
vodohospodářská infrastruktura. Námět není v souladu s koncepcí
uspořádání krajiny a zelené infrastruktury – rozšíření zastavitelnosti je
nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných zájmů na ochraně krajiny,
zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět podstatně zasahuje do
plochy územního systému ekologické stability, konkrétně do nadregionálního
biokoridoru. Námět je v rozporu s nadřazenou dokumentací (ZÚR), která
vymezení a ochranu ÚSES stanovuje.

63 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2411/36

plochy rekreace do 25
m2, ochranná zóna
NRBK, částečně
bezpečnostní pásmo
VTL

plochy rekreace -
zvětšení max.
zastavěné plochy z 25
m2 na 60 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

64 ÚMO 4
4_21 Na
Švabinách, 4_25
Rokycanská

Doubravka 2890 plochy rekreace do 25
m2

plochy smíšené
obytné - přičlenění k
lokalitě 4_25
Rokycanská a
vyřešení přístupu k
pozemku např.
formou vymezení VPS

NEDOPORUČUJEME

Tento námět byl podán opakovaně – již byl prověřován v rámci pořizování
Změny č. 1 Územního plánu Plzeň. Návrh změny nebyl na základě prověření
zpracován s tímto odůvodněním: Pozemek je součástí rekreační lokality,
nemá odpovídající parametry pro výstavbu objektu pro bydlení - dopravně
nenapojitelný na veřejné komunikace, bez inženýrských sítí. Dále je třeba
doplnit, že poloha, velikost pozemku i chybějící napojení na veřejnou
infrastrukturu neumožňuje navázat na sousední lokalitu L.4_25 a rozvíjet
zástavbu bytových domů v sousedství. Pozemek je jednoznačnou součástí
rekreační lokality L.4_21 Na Švabinách, kde musí být případné změny v
území řešeny koncepčně v širším území. Doplněnému námětu, který navrhuje
vymezení veřejně prospěšné stavby k napojení pozemku, není možné vyhovět.
Veřejně prospěšné stavby se vymezují pouze v odůvodněných případech,
které naplňují veřejný zájem, tj. jsou-li určeny k systémovému rozvoji nebo
ochraně obce, kraje nebo státu. Vzhledem k vysokému počtu podaných
námětů týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé
náměty řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této
změny ÚP Plzeň.
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67 ÚMO 4 4_21 Na
Švabinách Doubravka

2664/1-70;
2672/1;
2672/3-11;
2672/13-75;
2672/77;
2674–2705;
2711-2717;
2719-2730;
2732-2776;
2778-2807;
2889/1-10;
2987;
2989/1-9;
2990-2995;
2997-3003

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou do 50 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální nejsou k tomuto způsobu využití území určeny, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. Vzhledem k vysokému počtu
podaných námětů týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou
jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v
rámci této změny ÚP Plzeň.

69 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/2

plochy přírodní - změny
v krajině, ÚSES - návrh
LBK v okolí potoka

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Tento námět byl podán opakovaně – již byl prověřován v rámci pořizování
Změny č. 1 Územního plánu Plzeň. Návrh změny nebyl na základě prověření
zpracován s tímto odůvodněním:
Požadavek na rozšíření ploch smíšených obytných do krajiny je v zásadním
rozporu se základními principy územního plánu a urbanistickou koncepcí
města obecně, kterými jsou právě další nerozšiřování zastavitelných ploch do
krajiny a maximální ochrana zemědělské půdy. V Červeném Hrádku je
vymezeno dostatek rozvojových - zastavitelných ploch pro bydlení. Předmětný
pozemek 631/2 k. ú. Červený Hrádek, který leží východně od stávající
zástavby je dle zákona č. 114/1992 Sb. o ochraně přírody a krajiny součástí
územního systému ekologické stability (ÚSES), konkrétně se jedná o
navržený dosud nefunkční lokální biokoridor č. PM028 - K64/023. Cílem
ÚSES je zachování přirozeného genofondu krajiny, příznivé působení na
okolní stabilní ekosystémy, podpora možnosti polyfunkčního využití krajiny a
zachování významných krajinných fenoménů. Pozemek je součástí
významného krajinného prvku č. 6411 dle §3 zákona č. 114/1992 Sb. o
ochraně přírody a krajiny. Jedná se o hodnotnou část krajiny, která utváří její
vzhled a přispívá k udržení její stability.
Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability. V
daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
Tento námět podal 16.6.2020 předchozí vlastník pozemku (námět č. 37).

80 ÚMO 4 4_15 Letná Lobzy 812 plochy smíšené obytné
zmenšení plochy
urbanistické zeleně -
vyjmutí pozemku
nebo jeho části

NEDOPORUČUJEME Námět je mimo měřítko a věcný rozsah Územního plánu Plzeň.

81 ÚMO 4 4_31 Újezd; 4_33
Újezd Zábělská Újezd 1200; 1193/1;

982/20
plochy smíšené obytné,
na části veřejné
prostranství

úprava hranice
veřejného
prostranství a
soukromého pozemku

NEDOPORUČUJEME Námět byl vypořádán v rámci Změny ÚP Plzeň č. 4.

84 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2411/31

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou do 65 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.
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103 ÚMO 4 4_46 Červený
Hrádek - krajina

Červený
Hrádek 631/1

plochy zemědělské (V.
třída ochrany ZPF),
plochy přírodní, návrh
LBK

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené infrastruktury –
rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným zásahem do veřejných
zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a půdy, neboť tento námět
podstatně zasahuje do plochy územního systému ekologické stability a
významného krajinného prvku. V daném území je nedostatečná kapacita
vodovodu.
Námět podán opakovaně - viz námět č. 4,25, 45, 60

116 ÚMO 4
4_47 Chlum -
Zábělá; 4_4a
Bukovec Pod
Kruhovkou

Bukovec 287
plochy zemědělské (V.
třída ochrany ZPF);
plochy smíšené obytné
zastavitelné

plochy smíšené
obytné - celý
pozemek

NEDOPORUČUJEME
V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu. Napojení možné až po
vybudování VS Švabiny a Holý vrch. Námět je vhodné prověřit samostatnou
studií, která prokáže možnosti vymezení zastavitelnosti pozemků a případné
další požadavky před provedením změny územního plánu.

129 ÚMO 4 4_50 Špitálský les Doubravka 2305/6 plochy rekreace s max.
zast. plochou 25 m2

plochy smíšené
obytné nebo zvětšení
max. zastavěné
plochy na min. 70 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Intenzivní rozvoj
rekreace individuální v tomto území neodpovídá stávajícímu využití lokality
jakožto volně přístupného zázemí města pro hromadnou rekreaci – centrum
celoměstsky významného veřejného parku, parková lokalita a současně
rekreační oblast Špitálský les. Jedná se o vyhlášenou oblast určenou pro
hromadnou rekreaci obyvatel s významným zastoupením přírodních prvků,
které vyžadují zvýšenou ochranu. Vzhledem k vysokému počtu podaných
námětů týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé
náměty řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této
změny ÚP Plzeň.

132 ÚMO 4 4_23 Pod
Švabinami Lobzy 227/109 plochy rekreace s max.

zast. plochou 25 m2
plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou min. 80 m2

NEDOPORUČUJEME

Plochy rekreace individuální nejsou určeny k trvalému bydlení, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. V daném území je nedostatečná
kapacita vodovodu. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících
se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

133 ÚMO 4 4_23 Pod
Švabinami Lobzy 227/25 plochy rekreace s max.

zast. plochou 25 m2
plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou min. 80 m2

NEDOPORUČUJEME

Plochy rekreace individuální nejsou určeny k trvalému bydlení, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. V daném území je nedostatečná
kapacita vodovodu. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících
se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

152 ÚMO 4 4_23 Pod
Švabinami Lobzy 227/70

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou do 50 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální nejsou k tomuto způsobu využití území určeny, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. V daném území je nedostatečná
kapacita vodovodu. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících
se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.
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181 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2419/34

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou do 40 m2

NEDOPORUČUJEME

Námět byl podán opakovaně - č. 10 (15.7.2019).
Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

182 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2419/33

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou do 40 m2

NEDOPORUČUJEME

Námět podán opakovaně - č. 11 (15.7.2019).
Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

186 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2163/6

plochy zemědělské (IV.
třída ochrany ZPF),
částečně bezpečnostní
pásmo VTL

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.

203
ÚMO 1,
ÚMO 2,
ÚMO 3,
ÚMO 4

Zajištění trvale
udržitelného rozvoje
obytných celků.
Zpracování závazných
územních studií na
obytné celky a
zejména panelová
sídliště v městě Plzni,
které zabrání další
bytové výstavbě na
jejich území a žádost
o neprodlené
vyhlášení stavební
uzávěry na novou
bytovou výstavbu na
území sídlišť
městskou radou v
přenesené působnosti
dle § 98 stavebního
zákona, pokud ZMP
schválí vypracování
studií.

NEDOPORUČUJEME

Veškeré bytové domy v lokalitě byly řádně zkolaudovány v souladu se
stavebními předpisy, čímž je vyloučena existence protiprávního bydlení.
Řešení problematiky sídlištní struktury je komplexním problémem řešeným
napříč měřítkovými úrovněmi územně plánovacích dokumentací, např.
projekty regenerace sídliště. Stavební uzávěra se nevyhlašuje územním
plánem. Parkování bude u nové výstavby integrováno z většiny přímo do
objektů, přičemž s realizací parkovacích domů se počítá i v rámci regenerace
sídlišť.

216 ÚMO 4 4_52 Újezd -
krajina Újezd

1116/1; 1115;
1114; 1113/1;
1132; 1112/8

plochy zemědělské (IV.
třída ochrany ZPF,
malá část II. třída
ochrany ZPF), plochy
přírodní přestavbové,
VPS S-18 (propojení
Rokycanská -
Červenohrádecká -
Hřbitovní)

bydlení čisté,
minimalizace nebo
úplné zrušení
koridoru zeleně

NEDOPORUČUJEME
Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, protože zasahuje do vymezeného
krajinného předělu, který brání srůstání jednotlivých městských částí a
sousedních obcí a následnému vytváření tzv. „sídelní kaše“. V daném území je
nedostatečná kapacita vodovodu.
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217 ÚMO 4 4_52 Újezd -
krajina Újezd 1064/1; 1062;

1061/1

plochy zemědělské (III.
třída ochrany ZPF),
částečně překryv -
plocha TI

bydlení čisté,
výstavba RD, zrušení
retenční nádrže

NEDOPORUČUJEME V blízkém okolí je vymezeno dostatečné množství zatím nevyčerpaných
zastavitelných ploch. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.

226 ÚMO 4
4_47 Chlum -
Zábělá; 4_4a
Bukovec Pod
Kruhovkou

Bukovec 287
plochy zemědělské (V.
třída ochrany ZPF);
plochy smíšené obytné
zastavitelné

plochy smíšené
obytné - celý
pozemek

NEDOPORUČUJEME

V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu. Napojení možné až po
vybudování VS Švabiny a Holý vrch. Námět je vhodné prověřit samostatnou
studií, která prokáže možnosti vymezení zastavitelnosti pozemků a případné
další požadavky před provedením změny územního plánu.
POZN. Námět podán opakovaně - č. 116 (14.4.2023)

237 ÚMO 4 4_23 Pod
Švabinami Lobzy 227/62

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou do
25 m2

plochy smíšené
obytné (výstavba RD
nebo rekreační chaty
větších rozměrů)

NEDOPORUČUJEME

Plochy rekreace individuální nejsou určeny k trvalému bydlení, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. V daném území je nedostatečná
kapacita vodovodu. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících
se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

240 ÚMO 4 4_25 Rokycanská Doubravka 2822/1 plochy smíšené obytné -
volná sídlištní zástavba

úprava regulativů -
umožnit rozvoj
zástavby rodinných
domů mezi
Vyhlídkovou ulicí a
židovským hřbitovem

NEDOPORUČUJEME

Území bylo prověřeno Územní studií Plzeň, Vyhlídková (ÚKRMP, 2022), která
byla schválena usnesením Rady města Plzně a vložena do evidence územně
plánovacích podkladů. Tato studie potvrzuje a zpřesňuje koncepci Územního
plánu Plzeň, jenž vymezuje Rokycanskou ulici jako kompoziční osu, posílenou
intenzivní vícepodlažní zástavbou orientovanou k významnému uličnímu
prostranství. Záměr umožnit v řešeném území umisťování rodinných domů je
s touto urbanistickou koncepcí v rozporu.

241 ÚMO 4 4_25 Rokycanská Doubravka 2814 plochy smíšené obytné -
volná sídlištní zástavba

úprava regulativů -
umožnit rozvoj
zástavby rodinných
domů mezi
Vyhlídkovou ulicí a
židovským hřbitovem

NEDOPORUČUJEME

Území bylo prověřeno Územní studií Plzeň, Vyhlídková (ÚKRMP, 2022), která
byla schválena usnesením Rady města Plzně a vložena do evidence územně
plánovacích podkladů. Tato studie potvrzuje a zpřesňuje koncepci Územního
plánu Plzeň, jenž vymezuje Rokycanskou ulici jako kompoziční osu, posílenou
intenzivní vícepodlažní zástavbou orientovanou k významnému uličnímu
prostranství. Záměr umožnit v řešeném území umisťování rodinných domů je
s touto urbanistickou koncepcí v rozporu.

242 ÚMO 4 4_25 Rokycanská Doubravka 2820/1 plochy smíšené obytné -
volná sídlištní zástavba

úprava regulativů -
umožnit rozvoj
zástavby rodinných
domů mezi
Vyhlídkovou ulicí a
židovským hřbitovem

NEDOPORUČUJEME

Území bylo prověřeno Územní studií Plzeň, Vyhlídková (ÚKRMP, 2022), která
byla schválena usnesením Rady města Plzně a vložena do evidence územně
plánovacích podkladů. Tato studie potvrzuje a zpřesňuje koncepci Územního
plánu Plzeň, jenž vymezuje Rokycanskou ulici jako kompoziční osu, posílenou
intenzivní vícepodlažní zástavbou orientovanou k významnému uličnímu
prostranství. Záměr umožnit v řešeném území umisťování rodinných domů je
s touto urbanistickou koncepcí v rozporu.
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243
ÚMO 1,
ÚMO 2,
ÚMO 3,
ÚMO 4

Centrální oblast:
lokality: 3_1
Americká, 3_2
Americká -
Sirková, 3_14
Historické jádro,
3_16 Jízdecká,
3_34 Rychtářka,
3_39 Štruncovy
sady, 3_42
Tylova, 3_49 U
Zvonu. Dále:
lokality: 1 27
Roudná, 3_13
Hamburk, 2 17
Petrohrad, 2_49
park U Ježíška,
2_21 Slovanská,
2_22 Slovany,
3_48 U Zimního
Stadionu, 3_12
Doudlevecká, 3
17 Jižní
předměstí, 3_46
U Škodovky, 3_15
Jíkalka. Dále
všechny lokality s
památkovou
ochranou (MPZ,
VPZ, VPR) Dále
prostranství
přiléhající k
významným
kompozičním
osám (Americká,
Sirková,
Klatovská,
Slovanská,
Doudlevecká,
Skvrňanská —
Přemyslova, U
Prazdroje,
Tyršova,
Rokycanská,
Masarykova a
další. Dále
významná místa
(zahrnutá ve výše
jmenovaných
lokalitách): U
Práce, U
Mrakodrapu,
křižovatka U
Jána, Sady
Pětatřicátníků -
Palackého nám.,
Jízdecká - Nové
divadlo a další

Plzeň a další
pozemky
veřejných
prostranství

Doplnění textové
části Územního plánu
Plzeň, textu
regulativu „Plochy
smíšené obytné",
„Plochy občanského
vybavení“ a případné
další. Jako stavby a
zařízení
NEPŘÍPUSTNÉ uvést
samostatně stojící
stavby a zařízení pro
reklamu - především
billboardy,
megaboardy pro
uvedené lokality.
V grafické příloze č. 3
- Urbanistická
koncepce vyznačit
hranici území
(obdobně, jako je
vyznačeno území pro
výškové stavby) s
nepřípustností
umisťování výše
uvedených staveb a
zařízeni.
Zamezení dalšího
rozšiřování
„vizuálního smogu“
alespoň v
nejcennějších částech
města, v jeho
„centrální oblasti“,
širším centru a při
významných
kompozičních osách.

NEDOPORUČUJEME Námět byl vypořádán v rámci Změny ÚP Plzeň č. 4.
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263 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2153/6;

2153/20
plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 25
m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou 40 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální nejsou k tomuto způsobu využití území určeny, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, svoz odpadu a
další). Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje
rozvoj ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se
problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

273 ÚMO 4 4_54 Úslava -
Lobzy Lobzy 36/2; 36/4;

36/8; 36/9

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 25
m2, částečně pasivní
zóna záplavového
území, cíp pozemku č.
36/8 - VPS S-46

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Intenzivní rozvoj
rekreace individuální v tomto území není v souladu s koncepcí ÚP Plzeň
(ochrana krajiny) a neodpovídá využití krajinné lokality s navrženým poříčním
parkem. Dotčené pozemky navazují na parkovou lokalitu Lobezský park, tvoří
pohledovou hranu nivy řeky Úslavy a částečně jsou dotčeny záplavovým
územím. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se
problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

274 ÚMO 4 4_54 Úslava -
Lobzy Plzeň 4

2468/2;
2468/5;
2470/1

plochy přírodní
přestavbové, částečně
VPS S - 7

plochy obchodu,
služeb a výroby
(přičlenění k lokalitě
4_42 Cvokařská)

NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která chrání prostory údolních niv a
svahů říčních údolí a potvrzuje jejich nezastavitelnost. Námět je v rozporu se
stanoveným záplavovým územím. Nadřazená dokumentace (ZÚR, PÚR)
stanovuje minimalizovat nebo zcela vyloučit novou výstavbu v záplavových
územích. Námět není v souladu s koncepcí uspořádání krajiny a zelené
infrastruktury – rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně odůvodněným
zásahem do veřejných zájmů na ochraně krajiny, zelené infrastruktury a
půdy, neboť tento námět podstatně zasahuje do vysoce chráněných půd.
Námět podstatně zasahuje do vymezené plochy veřejně prospěšné stavby.

279 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka

2157/5;
2157/6;
2157/7

plochy zemědělské (IV.
třída ochrany ZPF)

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
(námět č. 279, 280, 281, 282, 298).

280 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2157/1 plochy zemědělské (IV.

třída ochrany ZPF)
plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
(námět č. 279, 280, 281, 282, 298).

281 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2163/2 plochy zemědělské (IV.

třída ochrany ZPF)
plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
(námět č. 279, 280, 281, 282, 298).

282 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2163/1 plochy zemědělské (IV.

třída ochrany ZPF)
plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
(námět č. 279, 280, 281, 282, 298).

285 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka

2448/13;
2448/14;
2448/9;
2448/18

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 25
m2

plochy rekreace s
max. zastavěnou
plochou 60 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální nejsou k tomuto způsobu využití území určeny, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, svoz odpadu a
další). Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje
rozvoj ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se
problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.
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298 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2160/1 plochy zemědělské (IV.

třída ZPF) bydlení čisté NEDOPORUČUJEME
Námět je v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj
ve stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do
krajiny. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.
(námět č. 279, 280, 281, 282, 298).

439 ÚMO 4 4_54 Úslava -
Lobzy Lobzy 694/11;

694/22; 694/2

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 25
m2, částečně pasivní
zóna záplavového
území

plochy pro bydlení NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Intenzivní rozvoj
rekreace individuální v tomto území není v souladu s koncepcí ÚP Plzeň
(ochrana krajiny) a neodpovídá využití krajinné lokality s navrženým poříčním
parkem. Dotčené pozemky přímo navazují na parkovou lokalitu Lobezský
park, tvoří pohledovou hranu nivy řeky Úslavy a částečně jsou dotčeny
záplavovým územím. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů
týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty
řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP
Plzeň.

449 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2178/1

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 25
m2

plochy pro bydlení NEDOPORUČUJEME

Plochy rekreace individuální nejsou určeny k trvalému bydlení, nebyly tak
vymezeny a je ekonomicky a koordinačně náročné v nich zajistit potřebnou
veřejnou infrastrukturu (např. sítě TI, dopravní obsluha území, chybějící
občanská vybavenost, svoz odpadu a další) zpravidla z důvodu
nedostatečných šířek veřejných prostranství. V daném území je nedostatečná
kapacita vodovodu. Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících
se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny
samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

457 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Bukovec 511/1 plochy zemědělské

plochy pro zástavbu
rodinnými domy
(venkovské bydlení)

NEDOPORUČUJEME V blízkém okolí je vymezeno dostatečné množství zatím nevyčerpaných
zastavitelných ploch. V daném území je nedostatečná kapacita vodovodu.

460 ÚMO 4 4_52 Újezd -
krajina

Červený
Hrádek

266/1; 266/4;
266/5; 267/9

plochy parků
přestavbové (parc. č.
266/4 a 266/5 - návrh
LBK PMO 028 -
K64/023)

plochy přírodní
(oplocení, včely,
záhony)

NEDOPORUČUJEME

Předmětná plocha je součástí ucelené centrální plochy zeleň parková a
parkově upravená podél vodního toku. Na území je zpracovaná studie
proveditelnosti „Revitalizace Hrádeckého potoka“ (2021). Tato studie
předpokládá zachování veřejně přístupné parkové plochy a počítá s
odtrubněním Hrádeckého potoka. Námět je v rozporu s koncepčním záměrem
a znemožňuje jeho realizaci. Námět zasahuje do významného krajinného
prvku a částečně do plochy ÚSES. Tento zásah je v rozporu s veřejným
zájmem, který převyšuje nad soukromým zájmem.

478 ÚMO 4 4_45 Berounka -
U Sv. Jiří Doubravka 2426/1

plochy přírodní - změny
v krajině; ÚSES - RBC
Svatý Jiří 1436; aktivní
zóna záplavového
území

plochy rekreace
(výstavba
rekreačního objektu)

NEDOPORUČUJEME

Vymezování nových zastavitelných ploch v krajinném zázemí města pro
rekreaci individuální není v souladu s koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny,
kompaktní ekonomické město). Vymezování nových zastavitelných ploch
určených pro rekreaci individuální je v rozporu se stanoveným záplavovým
územím. Nadřazená dokumentace (ZÚR, PÚR) stanovuje minimalizovat nebo
zcela vyloučit novou výstavbu v záplavových územích. Území se nachází v
aktivní zóně záplavového území. Změna by vedla ke zvýšení povodňového
rizika a ohrožení života, zdraví a majetku osob, a je proto v rozporu s
ochranou veřejných zájmů. Námět není v souladu s koncepcí uspořádání
krajiny a zelené infrastruktury – rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně
odůvodněným zásahem do veřejných zájmů na ochraně krajiny, zelené
infrastruktury a půdy, neboť tento námět podstatně zasahuje do významného
krajinného prvku, vysoce chráněných půd a plochy územního systému
ekologické stability, konkrétně do regionálního biocentra. Vzhledem k
vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky rekreace
individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale téma bude
řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.
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479 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka 2442/1

plochy přírodní - změny
v krajině; ÚSES - LBK
1436 - PMO26

plochy rekreace
(výstavba
rekreačního objektu)

NEDOPORUČUJEME

Vymezování nových zastavitelných ploch v krajinném zázemí města pro
rekreaci individuální není v souladu s koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny,
kompaktní ekonomické město). Námět není v souladu s koncepcí uspořádání
krajiny a zelené infrastruktury – rozšíření zastavitelnosti je nedostatečně
odůvodněným zásahem do veřejných zájmů na ochraně krajiny, zelené
infrastruktury a půdy, neboť tento námět podstatně zasahuje do plochy
územního systému ekologické stability. Vzhledem k vysokému počtu
podaných námětů týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou
jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v
rámci této změny ÚP Plzeň.

480 ÚMO 4 4_47 Chlum -
Zábělá Doubravka

2419/5;
2419/1;
2419/29;
2416/3;
2419/2;
2419/7;
2419/31;
2419/15;
2419/32;
2419/8;
2419/33;
2419/34;
2419/37;
2419/14;
2416/1;
2416/4;
2416/9;
2416/6;
2416/5;
2416/8

plochy rekreace s max.
zast. plochou 25 m2;
plochy přírodní - změny
v krajině

plochy pro bydlení
nebo rekreaci s max.
zast. plochou 100 m2

NEDOPORUČUJEME

Zvýšení maximální zastavěné plochy objektů v plochách určených k rekreaci
vede k celoročnímu užívání, případně trvalému bydlení. Plochy rekreace
individuální v krajinném zázemí města nejsou k tomuto způsobu využití území
určeny, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v souladu s
koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město). Námět je
v rozporu s koncepcí ÚP Plzeň, která přednostně stanovuje rozvoj ve
stávajících hranicích urbanizovatelného území před rozšiřováním do krajiny.
Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů týkajících se problematiky
rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty řešeny samostatně, ale
téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP Plzeň.

506 ÚMO 4 4_20 Na Háji Újezd
1065/5;
1065/4;
1065/10

plochy rekreace s max.
zastavěnou plochou 80
m2

plochy smíšené
obytné NEDOPORUČUJEME

Samostatné lokality rekreace individuální v zázemí města nejsou určeny k
trvalému bydlení, nebyly tak vymezeny a jejich intenzivní rozvoj není v
souladu s koncepcí ÚP Plzeň (ochrana krajiny, kompaktní ekonomické město).
Je ekonomicky a koordinačně náročné zajistit zde potřebnou veřejnou
infrastrukturu (nedostatečné dopravní napojení, chybějící kapacity vodovodu,
svoz odpadu a další). Vzhledem k vysokému počtu podaných námětů
týkajících se problematiky rekreace individuální, nebudou jednotlivé náměty
řešeny samostatně, ale téma bude řešeno komplexně v rámci této změny ÚP
Plzeň.

580 ÚMO 4
4_53 Úslava -
Chrástecká; 4_14
Jateční

Plzeň 4 12616/5
městské produkční,
plochy změn v krajině -
zeleň krajinná; ÚSES -
RBC 1436

revize prvků ÚSES NEDOPORUČUJEME

Námětu převymezení hranice regionálního biocentra v rámci změny č. 5 UP
Plzeň nelze vyhovět, neboť zpracovatel změny územně plánovací
dokumentace ÚP Plzeň není oprávněn zasahovat do hranice regionálního
biocentra, která byla vymezena v nadřazené územně plánovací dokumentaci,
tj. v Zásadách územního rozvoje Plzeňského kraje (dále jen ZUR PK). ZUR PK
slouží zpracovateli UP Plzeň jako závazný podklad pro pořizování územně
plánovací dokumentace, včetně jejích změn. Prvky Územního systému
ekologické stability (ÚSES), mj. tedy také regionální biocentra mohou být
převymezena v rámci aktualizace Zásad územního rozvoje Plzeňského kraje
nebo lze iniciovat vyhotovení nového plánu USES na krajské úrovni u OŽP
PK, a to vždy autorizovanou osobou. Z výše uvedených důvodů je jakýkoli
zásah do těchto prvků na úrovni pořizování ÚP Plzeň či jeho změny
neoprávněný, a proto navrženému námětu na převymezení ÚSES nelze
vyhovět.

záznamy 1 - 54 z 54






































