Zadost &. 116:

Vazeny pane fediteli / vazena pani feditelko,

jako ... se obracim na Vas s zadosti o pisemné vyjadfeni, zda planovana stavba cyklolavky
Cernice — Radobycice (cyklostezka ¢. 2151) s navrhovanym technickym FeSenim —betonové
patky zakladd pfimo v koryté a zaplavovém uUzemi a umélé navySeni terénu najezdovymi
rampami v Udolni nivé — neodporuje deklarovanym cildim a prioritdm projektu REURIS -
REvitalisation of Urban River Spaces (INTERREG Central Europe), jehoz je mésto Plzen
partnerem.

Z informaéniho letdku mésta Plzné k projektu REURIS (Ing. arch. Karel Hanzlik, Ustav krajinné a
regionalni architektury UKRMP) vyplyva, Ze hlavnimi prinosy fi¢nich Uprav maji byt mimo jiné:

e retence zivin a vody v travnatych porostech Udolnich niv (dusik a fosfor),

* retence zivin pfi rozlivu vodniho toku na travnaté pozemky v Udolnich nivach,

» retence dest'ovych vod a prevence pri povodiovych stavech (retencni schopnost tdolnich niv),
» zlepSeni pfirozenych stanovist’ v Gdolnich nivach a chapani vodnich tokd jako zelenych os,

» zlepSeni protipovodnové ochrany véetné nakladani s destovymi vodami,

* zvySeni biodiverzity organismd,

« hodnoceni ekonomickych i neekonomickych pfinost Gprav Ficni krajiny.

Vzhledem k témto deklarovanym prioritam Zadame o vyjadreni k nasledujicim otazkam:

1. Je umisténi nosnych betonovych patek zakladl lavky v aktivni zoné vodniho toku a v
zaplavovém Uzemi slucitelné s cilem projektu REURIS na zachovani a zlepSeni prirozenych
stanovist’ a retencni schopnosti Udolnich niv? Jaké hodnoceni dopadl na pInéni téchto cild bylo
pro tento konkrétni zamér provedeno?

2. Znamena umélé navySeni terénu najezdovymi rampami v zaplavovém Uzemi (zasah do
retencni kapacity nivy, odtokové pomeéry) setrvani na principech projektu REURIS, zejména co
se tyCe protipovodnové ochrany a retence vody v

udolni nivé?

3. Bylo FeSeni lavky konzultovano s projektovym tymem REURIS / UKRMP (Ing. arch. Karel
Hanzlik)? Pokud ano, Zzadame o poskytnuti zavérl tohoto posouzeni.

4. Bylo pro zamér lavky vyuzito metodiky hodnoceni ekonomickych a neekonomickych pfinost
ficnich uprav ve mésté, kterou ma projekt REURIS vytvorit? Pokud ne, Zzadame o zdUvodnéni,
pro¢ nebylo tohoto nastroje mésta

samotného pouzito.

5. Pokud hodnoceni dopadt provedeno nebylo, zadame mésto Plzen, aby jako partner projektu
REURIS nechalo vliv stavby na cile projektu (retence, biodiverzita, pfirozena stanovisté,
protipovodiova ochrana) nezavisle posoudit pfed pfipadnym dal8im postupem v uzemnim Fizeni.



