Zadost &. 101:

Vazeni,

dne 08.07.2026 jsem prostfednictvim emailové adresy zaslala Magistratu mésta Plzné podnét
tykaijici se provéreni okolnosti pfidéleni méstského bytu ... a jeji rodiné.

V uvedeném podnétu jsem zadala zejména o provéreni, zda byly pfi pfidéleni bytu splnény
vSechny podminky stanovené méstem Plzen, zda pfi rozhodovani nedosSlo ke stfetu zajmu ¢i
neopravnénému zvyhodnéni a jakym zplsobem bylo o pfidéleni bytu rozhodnuto.

K dneSnimu dni jsem vSak neobdrzela informaci o vysledku Setfeni ani o zplisobu, jakym byl muj
podnét vyfizen.

Timto proto podle § 13 a nasl. zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
zadam o poskytnuti nasleduijicich informaci:

1.

Zda byl muj vySe uvedeny podnét evidovan a pod jakym spisovym ¢islem nebo jinym eviden¢nim
oznacenim.

2.

Ktery odbor, organ mésta nebo jiny utvar se mym podnétem zabyval a kdy bylo jeho provéfovani
zahajeno.

3.

Zda bylo na zakladé podnétu provedeno Setfeni Ci jiné provéfeni uvedenych skuteCnosti, a
pokud ano, jaky byl jeho vysledek.

4.

Zda bylo zjisténo, ze pfi pfidéleni pfedmétného meéstského bytu byly splnény podminky
stanovené méstem Plzen, pfipadné zda byly zjiStény nedostatky ¢i pochybeni.

5.

Zda byly v rdamci provéreni posuzovany také okolnosti tykajici se mozného stfetu zajmu nebo
pfipadného zvyhodnéni nékteré z osob zucastnénych na rozhodovani.

6.

Jakym zplUsobem byl muj puvodni podnét uzavien, pfipadné zda je jeho vyfizeni stale v béhu.

7.

Pokud bylo ve véci pfijato konkrétni rozhodnuti, usneseni, stanovisko nebo jiny dokument,
zadam o jeho poskytnuti, pfipadné v anonymizované podobé v rozsahu, v jakém jeho poskytnuti
umoznuje zakon.

Soucasné zadam o sdéleni, zda byla v souvislosti s mym podnétem pfijata néjaka opatfeni k
napravé nebo zda bylo konstatovano, ze k pochybeni nedoslo.



