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Predmluva

Vazeni Ctenari,

dostava se Vam do rukou publikace, ktera prinasi dalsi informace o stavu
Zivotniho prostfedi mésta Plzné. Zivotni prostiedi mésta Plzné - dil 2. je volnym
pokracovanim predeslé publikace, kterd vySla na pocatku roku 2002.
Objevuji se v ni nejen dalsi aktualizované informace v oblasti ochrany pfi-
rody, ovzdusi, jakosti vody, odpadl atd., ale i nové neméné zajimavé kapi-
toly jako napt. NATURA 2000, typy biochor v Plzni a okoli, rekonstrukce
vegetace, nedavné povodné 2002 a dalsi.

Publikace je urCena predevsim pro Sir§i odbornou vetejnost, studenty
sttednich a vysokych $kol zabyvajici se predmétnym oborem a pro ostatni
zajemce o informace o stavu Zivotniho prostiedi mésta Plzné.

Toto volné pokracovani Vam predkladame s védomim, Ze informovani
vefejnosti v oblasti Zivotniho prostfedi povazujeme za jeden z daleZitych
predpoklada pro efektivni a konstruktivni zapojovani vefejnosti pri dalezitych
rozhodovacich procesech.

Cilem této publikace neni jen upozornit na piirodni hodnoty, které si
meésto Plzen doposud ve svém Gzemi uchovalo, ale také na urcité problémy
a dopady na Zivotni prostiedi, které chod a rozvoj naseho mésta doprovazeji.

Vzhledem k pomérné velkému zdjmu o predchozi vydani a omezeny
naklad je materidl zverejnén na Internetu, a to na strankach odboru Zivotniho
prostfedi Magistratu mésta Plzné (http://info.plzen-city.cz/ozp nebo
http://info.plzen-city.cz/article.asp?sec=272).

V neposledni fad€ bych touto cestou rad podékoval autorim jednotlivych
kapitol a dal$im spolutvirciim, bez jejichz tviréiho nasazeni a zapojeni by
tento material nevznikl.

V Plzni v Gnoru 2003 Bc. Miroslav Klan
editor
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1. Ochrana piirody

Ochrana piirody se provadi na zdklad& zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb., Perr SKALA
o ochrané piirody a krajiny a souvisejicich pravnich predpisi. Dle tohoto
zdkona mizeme vlastni ochranu piirody rozdélit takto:

VKP ze zdkona, kterych je v soucas-
nosti 90, zde predstavuji lesy, vodni toky,
tdolni nivy, rybniky, jezera (a to i uméle
vytvorend) a raSeliniSte.

Narodn parky Nejvétsi lesni komplexy jsou v severni,

vychodni a jihozdpadni ¢dsti mésta. Jedna
M se o lesy zvlastniho urceni, ochranné i hos-

podarské. Druhovému sloZeni dominuje
M predevsim borovice lesni, smrk ztepily,
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USES

i Zy145 chrénené dzemt

VKP

Rostliny

Zivogichové

dochdzi ke zvySovdni podilu listnatych
Prirodni rezervace dfevin, coZ prispivd ke zvySovani ekologické

Vyuziti jeskyni

Krajinny rdz

stability i zlepSovani zdravotniho stavu lest.
Piirodni pamdtka

Pfirodni park Zv1aste chranéni Zivocichové

Prechodné chranéna plocha | 4' Zv1asté chranéné rostliny |

Pamitné stromy

[ 1 kategorie ochrany na Gizemi okresu Plzefi-mésto
[ 1 Kategorie ochrany, kterd se netykd Gzemf okresu Plzefi-mésto

OBECNA OCHRANA PRIRODY V PLZNI - Ushn ad konerovem
Vyznamné krajinné prvky v Plzni (VKP)

S odkazem na pfedchozi publikaci ,,Zivotni prostfedi mésta Plzng" Mze, Radbuza, Uhlava, Uslava, Be-
a zékon CNR ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny jsou na Gzemi  rounka, ale i Vejprnicky potok, Hradec-
mésta Plzné dva typy VKP. ky potok, Lu¢ni potok, Radc¢icky potok,

Bolevecky potok aj. jsou dilezitymi vod-
nimi toky na tzemi mésta. I pfes malou
délku téchto vodotec¢i miiZeme pozorovat
znacné rozdily ekologické stability mezi
jednotlivymi toky navzdjem, ale i u jed-
notlivych aseku jedné konkrétni feky Ci
potoka. Z hlediska ochrany piirody a kraji-
ny nejzachovalejsi a nejcennéjsi dseky
vodotedi jsou na okrajich mésta. Reky
zde prirozené meandruji, jsou doprovaze-
ny bfehovou vegetaci. Formuji okolni
reliéf terénu a utvareji tak typicky vzhled
krajiny. Smérem do centra jsou jejich
koryta napfimovdna. Radbuza a MzZe
byly uzavieny do vysokych kamennych
ndbfezi. Okolni krajina je znacné zmé-
néna terénnimi Gpravami a stavebni Cin-
nosti. Nékteré potoky jsou v urcitych
usecich dokonce zatrubnény a zménény
ve stoku.

Nedilnou soucdsti vodoteci jsou i jejich
udolni nivy. Ty si lze predstavit jako
rovinatd Gzemi v blizkosti toku tvofend

7

SCHEMATICKA MAPKA VKP

Zpracoval Be. Miroslay Kldn (OZP MMP)
z podkladit GIS MP

VKP ze zdkona
VKP vyhlasované orgdnem ochrany piirody



povodilovymi usazeninami a ndplavami,
kterd jsou obcas zaplavovana vodou
a predstavuji tak inundacni Gzemi dané
vodotece. Nejvétsi idolni nivou na Gzemi
mésta je niva Mze, kterd je pro vysokou
kvalitu pudy intenzivné zemédelsky vy-
uzivana. Témér idedlni adolni nivu z hle-
diska ochrany piirody a krajiny s velkym
podilem trvalych travnich porosti a dopro-
vodné vegetace predstavuji niva Uhlavy,
Berounky, &dste¢né Uslavy a Radbuzy.
Dalsimi VKP ze zakona jsou rybniky.
Nejvetsi a nejznaméjsi jsou rybniky Bolevec-
ké rybnicni soustavy. Na tizemi mésta Plzné
je celkem 31 rybnikl a rybnicki. Jsou vSak
mnohem mens$i neZ rybniky bolevecké
a Casto jsou v soukromych zahradach nebo
ukryté v lesich. Za vSechny uvedme napiiklad
rybnicky v Luftové zahrad€, ZOO nebo na
cvidisti dobrovolnych hasi¢i na Kosutce.

8 Jezirko v Lobezském parku

Mimo rybnikti se miizeme v Plzni setkat
is jezery ajezirky. Téch je celkem 6 a vSechna
vznikla v disledku téZebni a hornické
¢innosti. Nejvétsi jsou jezirka kosutecka -
velké a malé. Dalsi jsou pak v Lobezském
parku a v lesich na Nové Hospodé.

V boleveckych lesich se nalézaji mimo
znamych rybnikd i raselinisté. Nejvyznamngéjsi
jsou v prirodnich rezervacich Petrovka a Ka-
menny rybnik. Mimo nich je zde mozné
nalézt i vznikajici mald raselinisté v kréte-
rech po bombardovani ze II. svétové valky.

6

Ochrana piirody

Druhou kategorii tvofi VKP vyhldsené organem ochrany piirody. Nyni
je v Plzni navrzeno nebo jiz vyhldseno 82 téchto vyznamnych krajinnych
prvka. Jsou to parky, zahrady, hibitovy, meze, remizky, aleje, mokfady a vy-
razné morfologické tvary. Vlastni proces vyhlasovani VKP se setkdava v nék-
terych pripadech s velkym odporem vlastnikll. Napfiklad v obdobi let
2000-2002 se nepodatilo vyhlasit celkem 5 VKP.

9 Park habrmanovo nAmésti po roce 1925

2
.

V roce 1295, kdy doslo k zaloZeni mésta, tehdy Nové Plzné, bylo mésto
uzavieno kamennymi hradbami do prostoru 400 x 500 m. V tomto malém
prostoru s vyjimkou rajskych zahrad dominikanského a frantiSkanského
klastera nebylo pro zelen mista. Tato situace vSak byla kompenzovana
mnozstvim kvétnatych luk, zahrad, chmelnic, vinic a hdja t€sné€ za hradbami
mésta. Hradby dalsi rozvoj priblizné 300 let zpomalovaly. Po jejich zbourani
na pocatku 19. stoleti vznikaji na jejich misté prvni vefejné sady. Potifeba
zelené a jeji vyznam (hygienicky, rekreacni, esteticky, klimaticky, aj.) pro
mésto vedly k zakladani novych ploch zelené. Diilezitym motivem bylo také
zvySovani zneCisténi v dusledku rozvijejictho se pramyslu. V tomto obdobi
vznikd prevazna vétSina plzetniskych parkt. Mezi nejvyznamnéjsi patii park
Lochotinsky, Borsky, Lobezsky, Papirensky, na Mikuldsském namésti, na
Jirdskové namésti, na nimésti Ceskych brati{ aj.

10 Park na Mikulasském namésti

Okrasné zahrady zvané téz libosady s vyjimkou zahrad klasternich byly
zaklddany predevsim u venkovskych slechtickych sidel. Po vzoru téchto
zahrad vznikaji v 18. stoleti i zahrady méStanské. Rychly rozvoj mésta ve



Ochrana piirody

stoleti devatendctém znamend vystavbu vil a letohradkt se zahradami na pred-
mésti, kde dfive bydlela pouze chudina. Ve 20. stoleti vznikaji i zahrady boha-
tych primyslnikd, jako je zahrada Klotzova ¢i Luftova, které jsou dnes VKP.

Mimo parkt a zahrad jsou zakladdany a upravovany i hibitovy. V roce
1925 byl parkové upraven hibitov na Mikulasském namésti a o rok pozdéji
bylo vybudovédno nové krematorium na Ustfednim hibitové, coZ vedlo
k nové sadové tapravé okoli. Hibitovy, které ¢aste¢né plni funkci parkd, jsou
rovné&Z VKP, jako napiiklad hibitov Bolevecky, byvaly Zidovsky, Cernicky,
Radcicky, Kfimicky, Mikuldssky atd. Na rozdil od parkti maji hibitovy
i vyznam kulturné-historicky.

Meze, remizky a aleje maji nejvétsi vyznam predevSim v priméstské
a volné krajiné. Tyto utvary déli velké jednostranné vyuzivané plochy na
mens$i Casti. Vytvari se tak pestrd krajinnd struktura, kterd je nezbytna pro
udrZeni funkci a Zivota v krajiné jako takové. Mimo estetickych a krajinar-
skych funkci zabraniuji meze, remizky a aleje vodni i vétrné erozi, poskytuji
akryt i potravu volné Zijicim zivo¢ichum atd. Pro jejich vyznam jsou tak
pravem vyhlaSovany za VKP. Za vSechny uvedme napiiklad mez pod
Dubovou horou, stran nad Radbuzou, remiz jizné¢ od Dubové hory, remiz
u Ujezda, alej k Papirng, alej ke Ka&i louZi aj.

Mokftady dfive se hojné vyskytujici v krajiné€ byly postupné odvodnova-
ny a vyuzivany zemédélsky jako louky ¢i pastviny. Tento trend dosahl
vrcholu ve druhé poloviné 20. stoleti. Obecné je odvodiiovani mokiadl
a vlhkych luk nespravné oznacovano terminem ,,meliorace”. Moktady plni
v krajin€ funkci hydrologickou (zadrzuji vodu), klimatickou (v obdobi sucha
vodu vyparuji a snizuji tak teplotu okoli a zvysuji vlhkost), hygienickou
(diky specifickym mikroorganismim a vlastnostem mokfadnich rostlin jsou
schopny odbourdvat znecisténi vody). Dadle poskytuji Gtocisté fadé druht
ptdkd, obojZivelnikl a hmyzu, zvySuji riznorodost biotopl v krajin€. Na
tizemi mésta Plzn& se do dnesnich dnii zachoval moktad na Cernickém potoce,
v Hackach a dalsi.

1 LU &

11 Mokitad v ddolni nive Radbuzy

Jako vyznamné krajinné prvky jsou vyhlasovany i vyrazné morfologické
tvary terénu, a to piirodni (strZe, staré odiiznuté meandry) i uméle vytvorené
(terasy, lomy). Tyto prvky vytvaii dominantu urcitého mista, nebo predsta-
vuji urcity geomorfologicky jev ve vyvoji krajiny ¢i dokladaji existenci
ur¢itého vyuziti Gzemi. Jako piiklad uvedme strz u Zamecku, zaklesnuty
meandr u Lobez, Vini¢né terasy ¢i byvalé Roudenské lomy.

12 Vegerace mokitadi
v popréedi 7abnik jirrocelovy

PRIRODNI PARKY

V roce 2001 byl zpracovan navrh na
vyhlaseni pfirodniho parku Mze. Tento
zamér se vsak setkal pfi projedndvani
s nepochopenim. Proto k vyhldseni tohoto
parku nedoslo. V disledku tohoto netspé-
chu byla zastavena i prace na vyhlaseni
piirodniho parku Udoli Radbuzy a Uhlavy.

ZVLASTNI OCHRANA
PRIRODY V PLZNI

13 Kilomerrovka - alej pamdrnvych stromd
V popitedi opol Cernvy

PAMATNE STROMY

S odkazem na predchozi publikaci
bylo k 1. 1. 2001 na tizemi mésta Plzné
celkem 7 pamadtnych stromu a jedna alej.
Od té doby doslo k vyhlaseni jedné skupi-
ny pamatnych stromi a vytipovani dalSich
dvou stromi@ vhodnych k vyhlaseni za
stromy pamatné.



LIPY U MZE

se nachdzi na pravém biehu puvodniho
koryta feky MzZe v Plzni-Kfimicich pod
kfimickym zdmkem v nadmorské vysce
313 m n. m. Jedna se o dvé lipy velkolisté
obvodu kmene 414 a 494 cm. Jejich stari
se odhaduje na 180 az 260 let. Pro jejich
vitalitu, mohutnost, esteticky vyznam, oje-
dinélost v misté atd. byly vyhldseny za
pamatné stromy.

Ochrana prirody

SCHEMATICKA MAPKA ROZMISTENI PAMATNYCH STROMU

Zpracoval Be. Miroslav Kldn (OZP MMP)
z podkladit GIS MP

A Pamitny strom

1 - Kérnerv dub

2 - Alej pamdtnych stromt Kilometrovka
3 - Topol bily v Lochotinské ulici

4 - Duby u Velkého rybnika

5 - Smrk trojak

6 - Koterovska lipa

7 - Lipy u MzZe

Pouzita literatura:

Valtr K., Krajina a zeleri ve vyvoji Plzné - cldnky na pokracovdni - Plzerisky prehled, Strdz, tiskarské zavody, n. p. Plzern
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Zprdva obce krdlovského mésta Plzné o cinnosti spravy obecni od roku 1897, Ndrodni tiskdrny J. R. Porta
v Plzni 1900.

Mésto Plzeni - prehled sloZeni a cinnosti obecni spravy za léta 1919-1924, Deélnické druZstvo tiskarské
v Plzni 1925.

Mésto Plzeri - prehled sloZeni a cinnosti obecni spravy za léta 1925-1928, Plzeri 1929.

Zikon CNR & 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny.

Whlidska MZP & 395/1992 Sb., kterou se provddi nékterd ustanoveni zdkona CNR & 114/1992 Sb.

Uzemni pldn mésta Plzné, Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné, Plzeii 2000.

Balihar J. a kol., Plzen atlas ortofotomap, Kartografie Praha, a. s. a Geodis Brno, s.r.o. 1998.



2. Ochrana zemedElské pUdy
A lesnich pozemko

SCHEMATICKA MAPKA OCHRANY ZEMEDELSKE PUDY

T¥idy ochrany zemédélské pudy
[N 1. tfida - bonitné nejcennéji pady
[ 11 tfda
[ 101 tida
IV. tfida

Zpracovala Pavla Holubovd (UKRMP)
z podkladit pozemkového iiradu MMP

Podle evidence nemovitosti predstavuje zemedélsky pudni fond 43 %
a pozemky urcené k plnéni funkci lesa 19 % celkové rozlohy spravniho
uzemi mésta. Obé kategorie jsou trvale zastoupeny hlavné v okrajovych
&astech méstského tGzemi. Tuto skuteénost respektuje také Uzemni pldn
mésta Plzné (UPMP). Piedstavuje vysledek komplikovaného procesu spolu-
prace fady oboru, pri kterém bylo nutno respektovat a vzajemné koordino-
vat mnoho omezeni, rozvojovych cilt a strategii. Navrzena rozvojova Gzemi
a plochy dotvafeji sidelni ¢dsti a zajistuji potiebné moznosti rastu vSech ostat-
nich méstskych funkci. Souborné vyhodnoceni zdsahli do zeméd€lské pudy
a lesnich pozemkii obsahuje kapitola 9. textové &dsti a vykres ¢. Il UPMP.

Zabor zeméd€lského pidniho fondu je nezbytny pro potfebny rozvoj
méstskych funkci a technické infrastruktury. Ucelené komplexy s nejhod-
notnéjSimi pidami a s trvalou perspektivou zemédélského vyuziti vSak
zhstavaji zachovany. Kvili zajisténi zdkladnich ¢asti Gzemniho systému
ekologické stability (biocentra, biokoridory) a zvyseni stability krajiny byly
navrzeny zmény kultur z orné pudy na travni

Josef CIHAK

stabilizaCni, rekreaCni a krajinotvorny vy-
znam. Pfiblizné 30% z rozlohy porostni
pidy vcetné urcitych Cdsti presahujicich
hranici mésta bylo prohldseno za lesy
zvlastniho urceni s pfevazujicimi rekreac-
nimi funkcemi. Zvysena frekvence navstév-
nikG v nékterych rekreacnich oblastech
vyvoldvd potfebu intenzivnéjSich Gprav
a vybaveni. Kategorie ochrannych lest
zahrnuje asi 4% porostni pady. Jsou to vét-
Sinou pudoochranné porosty na strmych
stranich fi¢nich adoli. V pfirodnich rezer-
vacich a pamdtkdch jsou lesy v zdjmu
ochrany piirody. V ostatnich porostech pre-
vazuje hospoddiskd funkce. Specifickym
zafizenim je arboretum Sofronka severné
od Seneckého rybnika, kde se zkoumaji
riizné provenience borovice lesni a dalsi
druhy borovic.

Ochrana zemédélské pudy se ridi za-
konem ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemé-
délského pudniho fondu, ve znéni pozdej-
Sich predpist, a vyhldskou €. 13/1994 Sb.,
kterou se upravuji nékteré podrobnosti
ochrany zemédé€lského pidniho fondu.
Kvalita zemé&dé€lské pidy je urena boni-
tovanymi pidné ekologickymi jednotkami
(BPEJ) ve smyslu vyhlasky ¢. 327/1998 Sb.,
kterou se stanovi charakteristika bonitova-
nych ptdné ekologickych jednotek a postup
pro jejich vedeni a aktualizaci. Posuzovani
uzemné planovaci dokumentace z hlediska
ochrany zemédélského ptdniho fondu a od-
nimani pidy upravuje Metodicky pokyn
Ministerstva Zivotniho prostfedi OOLP-
/1067/96 ze dne 1. 10. 1996 k odnimani
pudy ze zemédéelského pudniho fondu,
ktery zatazuje BPEJ do 5 tfid ochrany
zemédelské pudy.

TRIDY OCHRANY ZEMEDELSKE PUDY

Ochrana

odnéti mozné jen vyjimecné, a to prevazné na zameéry souvisejici
s obnovou ekologické stability krajiny, piipadné pro liniové
stavby zdsadniho vyznamu

jen podminéné odnimatelné, v tzemnim pldnovani podminéné

zastavitelné

v Gzemnim pldnovanim pouZitelné pro pripadnou vystavbu

vyuzitelné i pro vystavbu

porosty zejména podél Mze a v navrZzenych
biocentrech. V nekolika piipadech bylo na- [ 'ryigy Produkéni Stupet
vrZzeno také zalesnéni zeméd€lskych pozem- |ochrany|  schopnost  |ochrany
ki, prevazné ve vlastnictvi mésta Plzné. A

Zabor pozemkl uréenych k plnéni funkei L S
lesa byl minimalizovan na nezbytné zdsahy
souvisejici s rozvojem dopravniho systému I nadpriméma vysoky
mésta a systémi technické infrastruktury.
Plochy dot&ené t&7bou nerostnych surovina | primémd stiedni
slozistém popilku plzeniské teplarny se Iv. podprimémd | omezeny
rekultivuji na lesni nebo obdobné porosty. - podprimmd T
Jinak jsou lesni pozemky chranény pro svij

vétsinou pro zemédélské acely postradatelné, lze predpokladat
efektivnéjsi nezemédélské vyuziti




Ochrana zemédélské pidy a lesnich pozemko

SOUHRN ZASAHU NAVRHOVYCH PLOCH UPMP DO ZEMEDELSKYCH POZEMKU (HA)

Skupiny funkcniho vyuziti ceﬁllgm Ttidy ochrany (ha)

I 1I 11T v \%
Bydleni 213,75 27,68 8,38 72,46 46,41 58,82
Verejna vybavenost 2,04 0 0 1,14 0,90 0
Rekreace 6,72 0 0 0 1,47 525
Slozisté popelovin 3,12 0 0 0 0,71 2,41
SmiSend Gzemi 121,13 30,32 7,01 36,96 17,24 29,60
Specifickd Gzemi 48,63 27,14 5,75 8,87 532 1,55
TéZzba 5,10 0,26 0 1,58 0 3,26
Vyroba 94,04 13,38 11,82 26,12 33,31 9,41

Rozvojové tizemi a dalii plochy celkem | 494,53 | 98,78 | 3296 | 147,13 | 10536 | 110,30

Doprava 111,94 42,29 16,34 13,88 24,19 15,24
Parky 44,23 24,66 0,00 1,64 9,55 8,38
Urbanistickd zelefi (mimo parky) 7,97 3,14 0 0,77 3,01 1,05
Technickd vybavenost 17,84 11,33 0 1,58 3,20 1,73

Verejné porspésné stavby a dalsi

plochy celkem 181,98 | 8142 | 1634 | 17,87 | 3995 | 2640

Celkem 676,51 180,20 49,30 165,00 145,31 136,70

Ochrana pozemku urfenych k plnéni funkci lesa se ¥idi zdkonem
¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkonu (lesni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, a vyhlaskou ¢. 77/1996 Sb., o ndle-
Zitostech zadosti o odnéti nebo omezeni a podrobnostech o ochrané pozemkt
uréenych k plnéni funkei lesa. Dalsi tidaje k zajisténi jednotného postupu
orgdnu statni spravy lest stanovuje smérnice Ministerstva zemédélstvi
¢. 31/2000, o postupu pfi ochrané pozemku uréenych k plnéni funkci lesa.

SOUHRN ZASAHU NAVRHOVYCH PLOCH UPMP DO LESNICH POZEMKU (HA)
Souhrn zdsahii ndvrhovych ploch UPMP do lesnich pozemki (ha)
Skupiny funkeniho vyusiti C‘I;ii?;n hospodarska kategorie
HL LZU OL

Vefejnd vybavenost 0,27 0 0,27 0
Slozisté popelovin 10,36 10,36 0 0
Specifickd tzemi 0,13 0 0,13 0
Teézba 27,06 27,06 0 0
Vyroba 1,31 1,31 0 0
Rozvojova tizemi a dalsi plochy celkem | 39,13 38,73 0,40 0
Doprava 11,10 7,69 3,14 0,27
Urbanisticka zelefi (mimo parky) 0,25 0 0,25 0
Technickd vybavenost 2,12 1,52 0 0,60
Verejné porspésné stavby a dalsi
plochy celkem 13,47 9,21 3,39 0,87
Celkem 52,60 47,94 3,79 0,87
Pouzité zkratky: HL — hospodaisky les, LZU — les zvlastniho uréeni, OL — ochranny les

Pouzita literatura:
SVOBODA M. a kol. (2002): Uzemni pldn mésta Plzné - UKRMP, Plzer.

CULEK M. a kol. (2002): Typy biochor Ceské republiky - Spolecnost pro Zivomi prostiedi, spol. s r: 0., Brmo (v tisku). »
CULEK M. a kol. (1996): Biogeografické clenéni Ceské republiky - Enigma Praha. >
LOW J. a kol. (1995): Rukovét projektanta mismiho vizemniho systému ekologické stability - nakl. DOPLNEK, Brno. »
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7. Typy biochor v Plani A okoli

SCHEMATICKA MAPKA TRIDENI BIOCHOR V PLZNI

Typy biochor 3. vegeta¢niho stupné
Erodované plosiny

Uzsi pfevazné hlinité \ 3RN
nivy a vyraznd Gdoli /
Pahorkatiny
Plosiny

Typy biochor 4. vegeta¢niho stupné
Erodované plosiny, pahorkatiny a vrchoviny
Podmaécené snizeniny Ing. Jan Liska (UKRMP) podle dat Spolecnosti pro Zivoini prostiedi, s. r. o.

V uplynulém desetileti bylo kolektivem autorit za koordinace brnénské
Spolec¢nosti pro Zivotni prostedi, spol. s 1. 0. propracovdno biogeografické
¢lenéni CR, které je nezbytnym podkladem pro tizemni systémy ekologické
stability (USES). Z &dsti tohoto rozsahlého dila vénované popisu biochor
(CULEK M. a kol., 2002) uvadime pouze mapku typt biochor na tzemi
meésta Plzné a nékteré zdkladni tdaje.

-3BE Erodované plosiny na sprasich v suché oblasti
-3BL Erodované plosiny na permu v suché oblasti
-3BM Erodované plosiny na drobach v suché oblasti
3BN Erodované plosiny na zahlinénych Stércich
-3Nh Uzsi pievazné hlinité nivy
-3PJ Pahorkatiny na bazickém krystaliniku v suché oblasti 3
-3PM Pahorkatiny na drobach v suché oblasti
-3RE Plosiny na sprasich v suché oblasti
3RN Plosiny na zahlinénych piscich
3RU Plosiny stérkopiskovych teras
-3uJ Vyraznd tdoli v bazickém krystaliniku v suché oblasti
-4BX Erodované plosiny na kaolickém permu v suché oblasti
4Do Podmacené snizeniny na kyselych horninach
-4PM Pahorkatiny na drobach v suché oblasti *
4VM Vrchoviny na drobach
Vysvétlivky
- suchd oblast vegetacniho stupné
3 nebo 4 vegetacni stupei
1. pismeno oznacent reliéfu (napf. B erodované plosiny)
2. pismeno substrat (napf. L na permu)

Josef CIHAK

Biogeografické ¢lenéni vymezuje v bio-
sféfe soustavu jednotek, které maji vztah
k vegetacnim stupnim (nejnizZsi je dubovy,
nejvyssi kleCovy) a ekologickym fadam od-
vozenym podle obsahu Zivin a vlhkostniho
rezimu. Jsou charakterizovany reliéfem,
substratem, pidami, klimatem a vegetaci.
Jsou pro né stanoveny cilové pfirozené nebo
nahradni ekosystémy (napt. dubohabiiny).

Skupiny typu geobiocénti se pouZivaji
pro vymezovani mistnich biocenter a biokori-
dor(i izemniho systému ekologické stability.
Jsou oznacovany nazvy hlavnich dievin pt-
vodnich lesnich geobicendz (napt. kyselé du-
bové buciny Querci-fageta). Biochory jsou
biogeografické jednotky, charakteristické
uritym usporadanim typologickych jednotek
nizstho fadu, predevsim skupin typli geobiocént.

Typy biochor sdruzuji jednotlivé biochory
na zdkladé podobnosti. Jsou to biogeogra-
fické jednotky regiondlni Grovné, nezbyt-
né pro vymezovani regiondlnich biocenter
a biokoridorii USES.

Na Gzemi mésta Plzn€ bylo vymezeno
11 typt biochor ve 3. vegetacnim stupni (du-
bobukovém), 4 typy ve 4. vegetacnim stupni
(bukovém, v panvich a kotlinach dubojehlic-
natém). Tyto typy biochor pfechazeji do
okoli Plzn¢ a tvori podstatnou ¢ast Plzen-
ského bioregionu. V pasmu asi 8 km od hranic
mésta Plzn¢ bylo vymezeno dalSich 10 typt
biochor. Popis kazdého typu biochory ma
rozsah pfiblizné dvé strany textu. ProtoZe
dilo vénované popisu biochor Ceské republiky
nebylo zatim kniZné vydano, jsou popisy typtl
biochor zastoupené v Plzni a okoli k dispozici
na odboru Zivotniho prostfedi MMP, nebo
na Utvaru koncepce a rozvoje mésta Plzng.
Popis zahrnuje tyto charakteristiky:

* yyskyt typu biochory v bioregionech CR
* reliéf s uvedenim prikladd pripadnych
zvlasté chranénych tzemi vyhlasenych
s timto motivem

* gubstrat  * pdni pokryv  * podnebi
* vegetace s uvedenim piikladd pripadnych
zvlasté chranénych tzemi vyhlasenych s timto
motivem * skupiny typt geobiocénil
* soucasné vyuziti krajiny (% zastoupeni a cha-
rakteristiky lest, travnich porosti, vodnich ploch,
poli, sadt, sidel, ostatnich ploch) s uvedenim
priklada piipadnych zvlast€ chranénych Gzemi
* ndhradni typy biochor

* cilové ekosystémy - pfirozené a nahradni
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Jaromir SOFRON
Jaroslava NESVADBOVA

PtiloZend mapa rekonstruované vegetace
prinasi informace pomoci stanovenych ve-
getacnich jednotek o ploSném vymezeni
rostlinnych spolecenstev vytvorenych samou
ptirodou, jeZ jsou v rovnovaze s prirodnim
prostfedim dané lokality. Lisi se tedy pod-
statn€ od stavu aktudlni vegetace, hluboce
preménéné ¢lovékem a jejich vzdjemnym
srovndnim demonstruje stupenl pfemény pri-
rody Plzné antropickou ¢innosti. Mapa
zptesiiuje rekonstrukci vegetace mésta oproti
Geobotanické map& CSSR, list M-32-XX
Plzen, 1:200 000 (1968) jednak lokalné
jinym vymezenim borovych doubrav a jednak
vymezuje dané jednotky detailnéji.

Popis mapovych jednotek:

Luhy a olSiny (LO), sloZené zvl. ve stro-
movém patie z olSe lepkavé (Alnus glutinosa)
a jasanu (Fraxinus excelsior) s pravdépo-
dobnou piimesi vrby kiehké (Salix fragilis),
klenu (Acer pseudoplatanus) aj., vypliiovaly
nejen holocénni ndplavy den fi¢nich tdoli,
ale provazely i toky drobnéjsich vodoteci.
V jejich kefovém patfe se uplatiiovaly rizné
druhy vrb (Salix sp. div.) a sttemcha (Padus
avium), v bylinném patfe, jeZ bylo zfejmée
druhové bohaté, napt. brslice kozi noha
(Aegopodium podagraria), kopriva dvoudoma
(Urtica dioica), svizel ptitula (Galium
aparine), pyrovnik psi (Elymus caninus),
kerblik lesni (Anthriscus sylvestris), nety-
kavka nedutkliva (Impatiens noli-tangere),
krabilice hliznatd (Chaerophyllum bulbosum),
popenec biectanovity (Glechoma hederacea),
Skarda bahenni (Crepis paludosa), ptacinec
hajni (Stellaria nemorum) aj. AZ na ojedinélé
fragmenty se tyto porosty nezachovaly
a byly preménény prevazné na polokulturni
jedno- a dvousecné louky.

Dubohabriny (DH) predstavovaly v Plzni
druhové velice bohaté lesy na humé6znich
trodnych ptidach na mirnych svazich adoli
fek, ale i v plandrni krajiné. Ve stromovém
patfe dominovaly dub (Quercus sp. div.) a habr
(Carpinus betulus), lokalng se vyskytovaly
1lipy (Tilia cordata, Tilia platyphyllos), klen
(Acer pseudoplatanus), mléC (Acer platanoi-
des), jilm (Ulmus glabra), jedle (Abies alba)
aj. Bylinné patro bylo obvykle druhové bo-
haté: jaternik podléska (Hepatica nobilis),
lecha jarni (Lathyrus vernus), pryskyinik
hajni (Ranunculus nemorosus), pryskyi-
nik kosmaty (Ranunculus lanuginosus),
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4. Rekonstrukce vegetace

bazanka vytrvald (Mercurialis perennis), sasanka hajni (Anemonoides
nemorosa), matinka vonna (Galium odoratum), kopytnik evropsky (Asarum
europaeum), violka lesni (Viola reichenbachiana), strdivka nici (Melica
nutans), lipnice hajni (Poa nemoralis), pitulnik zluty (Galeobdolon luteum).
Tuto cenosu presentuji zachovalé porosty v lese Zabéla a V Pytli.

Reliktni bory (BO) byly v Gzemi plosné velice omezené a vazané na
extrémni stanovisté vystupujicich skal pfi hornich hrandch fi¢nich tdoli. Borovice
(Pinus sylvestris), jeZ urCovaly fyziognomii spolecenstva, zde mély Casto
silné pokroucené kmeny a stromy byly obvykle velmi nizké. K ni pfistupovaly
obvykle i dub zimni (Quercus petraea) a briza (Betula pendula). Stromové
patro bylo obvykle znacné rozvolnéné. V bylinném patfe, jeZ mélo obvykle
velice nizké hodnoty celkové pokryvnosti, se vyskytovaly metlicka kiivolaka
(Avenella flexuosa), kostfava ov¢i (Festuca ovina), mochna jarni (Potentilla
tabernaemontani), kyselka obecna (Acetosella multifida), chlupacek zedni
(Pilosella officinarum), z mechorostd plonik chluponosny (Polytrichum piliferum).

Borové doubravy (ADb) se soustfedovaly v tizemi na oligotrofni piskov-
cové substraty permokarbonu v severozapadni ¢asti izemi. V jejich stromovém
patfe se vedle (snad dominantniho) dubu zimniho (Quercus petraea) uplat-
novala borovice (Pinus sylvestris). V bylinném patie se vyskytovaly acidofilni
druhy: metlicka kfivolakd (Avenella flexuosa), boravka (Vaccinium myrtillus),
kostfava ov¢i (Festuca ovina), jesttabnik obecny (Hieracium vulgatum), rozrazil
1ékaisky (Veronica officinalis), z mechorostl napt. paprutka nici (Pohlia
nutans) a pokryvnatec Schrebertv (Pleurozium schreberi).

Subxerofilni doubravy (SD) se v Gizemi soustfedovaly na ojedinéld, rela-
tivné extrémné tepld stanovisté, kde predpokladame jejich historicky vyskyt,
nebof se z nich do soucasnosti nic nezachovalo. Byly vyvinuty maloplo$né
a jen v izolovanych ostriveich a navic v netypické ochuzené formé. Edifi-
katorem spolecenstva byl ziejmé dub zimni (Quercus petraea); mohutnéji
v nich zfejmé bylo vytvoreno kefové patro.

Acidofilni doubravy (AD) byly plosné pievladajicimi lesy na Gzemi mésta.
Na druhovém sloZeni stromového patra méla vedle dubt (Quercus petraea, Q. robur)
z ca 20 % podil jedle (Abies alba); v bylinném patfe rostly napt. cernys luéni
(Melampyrum pratense), bika hajni (Luzula luzuloides), metlicka kiivolaka (Avenella
Slexuosa), boravka (Vaccinium myrtillus), jesttabnik obecny (Hieracium vulgatum),
krucinka barvitska (Genista tinctoria), kruc¢inka némecka (Genista germanica).

Spolecenstva na skaldch se zachovala na ojedinélych strmych skaldch
v kantonu Berounky.

SCHEMATICKA MAPKA
REKONSTRUOVANE
VEGETACE

Acidofilni doubravy
Dubohabfiny

Gl

PR

Zpracoval Ing. Jan Liska (UKRMP)

z pokladit Zdpadoceského muzea Plzer

Pouzita literatura:
SOFRON J., NESVADBOVA J. (1997):

Flora a vegetace mésta Plzné, Zdpadoceské muzeum Plzer.



7. NATURA 2000

1. NATURA 2000 - NOVY POJEM V NASTI OCHRANE PRIRODY

Ponékud nesfastné zvoleny nazev NATURA 2000 vyvolava dojem, Ze se
jedna o cosi, co probéhlo pred tfemi roky. NATURA 2000 je pfitom naopak
stale aktudlnéjsim pojmem u nas i v Evropé.

NATURA 2000 je soustava chranénych tzemi evropského vyznamu,
jejiz vytvareni probihd ve vsech ¢lenskych statech Evropské unie (EU). Jeji
pfiprava se v ramci nutného sladovani narodnich legislativ s legislativou
evropskou tykd také kandidétskych zemi, vetn& Ceské republiky.

Smyslem NATURY 2000 je ochrana ¢asti pfirody vyznamnych z hle-
diska celé Evropy, soustava ma prispét k uchovani biologické rozmanitosti
v zemich EU.

Vytvareni soustavy NATURA 2000 je zaloZeno na dvou evropskych
smérnicich - smérnici o ptacich a smérnici o stanovistich.

BOX 1: OCHRANA PRIRODY V EVROPSKE UNII

Z pravnich predpist, které upravuji ochranu piirody v Evropské unii,
jsou nejvyznamnéjsi dva: smérnice o ochran€ volné Zijicich ptakl (smérnice
o ptacich) z roku 1979 (¢. 79/409/EHS) a smérnice o ochrané prirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivo¢ichl a plané rostoucich rostlin (smérnice o sta-
novistich) z roku 1992 (¢. 92/43/EHS).

= Smérnice o ptacich chrani vSechny druhy ptakd, navic pro 181 druhti
a poddruhti evropskych ptdka ukladd zvlastni opatfeni na ochranu jejich
stanovist (pfiloha I). Mezi témito 181 druhy jsou napf. u nas se vyskytujici
¢ap Cerny, cap bily, datel Cerny, sokol stéhovavy, tetfev hlusec, lediidcek
ficni atd. Obdobna opatieni uklada tato smérnice i pro pravidelné se vyskytujici
st€hovavé druhy ptaku, které nejsou uvedeny v pfiloze 1.

= Smérnice o stanovistich je zaméfena na ochranu vybranych typt pfi-
rodnich stanovist a ohroZenych druhi rostlin a Zivo¢ichi. Chrani 253 typt
pfirodnich stanovist a ddle 434 druhu rostlin a 200 druhd Zivocichu.

RovnéZ vymezuje zakdzané metody a prostiedky lovu a odchytu Zivocicha.

Na zakladé téchto smérnic jsou vyhlaSovany dva typy chranénych Gzemi:

a) ,,uzemi zvlastni ochrany** (SPA) podle smérnice o ptacich (v Cestiné
byvaji oznacovdana jako ,,oblasti ochrany ptactva‘ nebo ,,ptaci oblasti®) - vy-
hlasuji se k ochrané druhl ptakt uvedenych v piiloze smérnice. Ptaci
oblasti kazdy stat vyhlasuje samostatné, zdlezi jen na ném, jaka Gzemi si
vyhlasi.

b) ,.lokality v§znamné pro Spolecenstvi* (SCI) podle smérnice o stano-
vistich (Cesky oznacované ,.evropsky vyznamné lokality*) - slouZi k ochrané
typl piirodnich stanovist uvedenych v pfiloze I smérnice o stanoviStich
a k ochrané lokalit, kde se vyskytuji vyznamné druhy Zivocichu a rostlin
uvedenych v priloze II této smérnice. Vyhlasovani evropsky vyznamnych
lokalit podléhd schvalovacimu procesu Evropské komise.
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2. PRIPRAVA NATURY 2000 V CESKE REPUBLICE

Piipravy na vstup do Evropské unie byly na poli ochrany pfirody
zahdjeny v poloviné roku 1998. Spocivaji jednak ve zmapovani rozsireni
vyznamnych druht ptdkd a vytvofeni seznamu oblasti ochrany ptactva,
jednak ve zmapovani vyskytu vybranych druhti Zivocicht, rostlin a pfirodnich
stanoviSf a sestaveni ndrodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit.
Sestavovani tohoto seznamu bude probihat na zaklad¢ odbornych podkladd,
ale do jeho konec¢né podoby se promitnou také jednani Ministerstva Zivot-
niho prostfedi s organy ochrany pfirody, vlastniky a uZivateli pozemkd,
samospravou i nevladnimi organizacemi a predstaviteli jednotlivych resorti.
Koneény seznam vytvoreny na zakladé téchto jednani bude poté predlozen
Evropské komisi, kterd z n€j vybere lokality, jez budou chranény soustavou

Ivana KINSKA

NATURA 2000

NATURA 2000. Koordindtorem praci na
pripravé NATURY 2000 v Ceské republice
je Agentura ochrany pfirody a krajiny CR.

2.1. PTACI OBLASTI

Pfiprava seznamu ptacich oblasti v Ces-
ké republice byla svéfena Ceské spolecnosti
ornitologické. Ta od roku 2000 ve spolupraci
s Agenturou ochrany pfirody a krajiny vy-
tvorila "Navrh oblasti ochrany ptaki v Ceské
republice", ktery byl v loiiském roce pred-
loZen Ministerstvu Zivotniho prostredi. Bylo
vymezeno celkem 48 ptacich oblasti, fada
z nich se prekryva s velkoplo$nymi zv1asté
chranénymi tzemimi. Na tzemi mésta Plzné
nezasahuje zadnd z nich, tfi zasahuji do
Plzenského kraje (Ktivoklatsko, §umava,
Kralovsky Hvozd).

2.2. EVROPSKY VYZNAMNE
LOKALITY

Pfiprava seznamu evropsky vyznam-
nych lokalit je komplikovanéjsi nezZ pri-
prava ptacich oblasti. V roce 2000 bylo
zahdjeno mapovani celého tzemi Ceské
republiky, jehoZ cilem je shromazdéni in-
formaci o vyskytu jednotlivych typu pri-
rodnich stanovist a vybranych druhti rostlin
a zivoCichti uvedenych v piilohach smérnice
o stanovisStich. Pfirodnimi stanovisti (v Ces-
tin¢ se v souvislosti s NATUROU 2000
pouziva termin biotop) rozumime urcité ty-
py prostiedi (acidofilni buciny, raseliniste,
fi¢ni rdkosiny apod.). Ve smérnici o stano-
vistich se pfirodni biotopy chranéné NA-
TUROU 2000 rozlisuji dale na prioritni a
ostatni. Nejcenn¢j$i jsou, jak jiz nazev
napovidd, biotopy prioritni; tyto biotopy
by mély podléhat nejpfisnéjsi ochrané. Do
mapovani je zapojeno nékolik stovek ma-
povatelt a vysledkem bude nejen navrzeni
evropsky vyznamnych lokalit, ale i ziskani
aktudlni informace o stavu pfirody v celé
Ceské republice. Mapoviny proto nejsou
jen prirodni biotopy zahrnuté do soustavy
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NATURA 2000, ale vSechny biotopy vy-
skytujici se na nasem tzemi. Vysledky
mapovani jsou majetkem Agentury ochra-
ny pifrody a krajiny CR.

17 Jasanovo-olSovy luh kopirujici
rok Uslavy pod Korerovem

18 Jerel alpsky

: 3

19 7 UfuchA leskld

14

Narura 2000
|__BOX2: MAPOVANI BIOTOPU CESKE REPUBLIKY |

Od roku 2000 probihd na celém tGzemi nasi republiky mapovani biotopd.
Pro potfeby tohoto mapovani byla vypracovana podrobna metodika a byl
sestaven seznam vsech biotopu, které se v Ceské republice vyskytuji.

Hlavni skupiny mapovanych biotopu (kazdd obsahuje az nékolik desitek

konkrétnich biotopu - pfiklady v zavorkach):

V Vodni toky a nadrze (makrofytni vegetace vodnich tokd, ...)

M Mokrady a pobrezni vegetace (vegetace letnénych rybniku, devétsilové

lemy horskych potokd, bahnité #i¢ni naplavy, bylinné lemy niZinnych tek, ...)

Pramenisté a raseliniSté (pfechodova raselinisté, vrchovisté s kledi, ...)

Skaly, suté a jeskyné (Sté€rbinova vegetace vapnitych skal a drolin,

pohyblivé suté silikatovych hornin, jeskyné nepfistupné vefejnosti, ...)

A Alpinské bezlesi (vyfoukdvané alpinské travniky, alpinska viesovisté,
sn¢hova vyleziska, kosodrevina, ...)

T Sekundarni travniky a viesovisté (mezofilni ovsikové louky, vlhka
tuzebnikova lada, kontinentalni zaplavované louky, podhorské a horské
smilkové travniky, lesni lemy, ...)

K Kroviny (moktadni vrbiny, vrbové kioviny Stérkovych néplavu, ...)

L Lesy (moktadni olSiny, idolni jasanovo-olSové luhy, hercynské dubohabtiny,
sufové lesy, vdpnomilné buciny, podmécené smréiny, ...)

+ kromé téchto 8 skupin pfirodnich biotopl se ve vybranych Gzemich do

map zaznamenavaji jest€ neprirodni Biotopy silné vytvorené nebo ovlivnéné

Clovékem (urbanizovand Gzemi, intenzivné obhospodarfovand pole, lesni

kultury s neptivodnimi dfevinami atd.)

»n =

Béhem prizkumu v terénu se kromé zdkresu vyskytu jednotlivych biotopt
do map v méfitku 1:10 000 zaznamenava o kazdém mapovém segmentu
rada dalsich informaci:

0 hodnoti se reprezentativnost (nakolik stav biotopu odpovida optimalnimu
stavu) a zachovalost (zda a kolik je tfeba vlozit energie do udrzby biotopu
v uspokojivém stavu) daného biotopu

[0 zaznamendvaji se vlivy pusobici na dany biotop z okoli, a to jak vlivy
pozitivni, tak i negativni

[0 uvadi se, zda a jaky management je v daném biotopu uplatinovan

0 zaznamendvd se vyskyt viznamnych druhi rostlin - druhti dominantnich
v daném biotopu a ohroZenych druh@i nasi kvéteny (uvedenych v Cerném
a Cerveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky - [Prochazka F (ed.) (2001)]

vs 2

00 ... a dalsi udaje pro dany biotop vyznamné

Vysledkem mapovani biotopt jsou tedy mapy se zakresem vyskytu jednotlivych
biotopl (vSechny mapy se digitalizuji) a velka suma informaci o téchto
biotopech, jejich stavu, zranitelnosti a vyhledech do budoucna.

EVROPSKY VYZNAMNE LOKALITY A PLZEN

Do priprav NATURY 2000 byla zahrnuta také Plzei. Mapovano je
veskeré izemi mésta nachdzejici se mimo souvisle zastavéné nebo intenzivné
zemédélsky vyuzivané plochy. Diky tomu byla ziskdna fada cennych infor-
maci o soucasném stavu prirody v Plzni.

I pfimo na Gzemi mésta se vyskytuje fada pfirodnich biotopti a to dokonce
i téch, povazovanych v ramci soustavy NATURA 2000 za klicové (prioritni
biotopy).

LESY

Z prioritnich naturovych biotopl se nejcastéji v Plzni miZzeme setkat
s jasanovo-olSovymi poto¢nimi luhy, které v podobé tzkych pdsh
doprovazeji plzenské feky a potoky. Ve stromovém patie se v nich nejcastéji
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vyskytuje olSe lepkava, doprovazena dalSimi dfevinami - jasanem ztepilym,
vrbou kiehkou, javory, misty jilmem a fadou dalSich. V bylinném patie se
v nich vyskytuji pfevazné rostlinné druhy narocné na Ziviny. Jasanovo-olSové
poto¢ni luhy portstaly v minulosti velkou ¢dst Gdolnich niv, zemédélskym
hospodatenim v nivach vsak byly postupné zredukovany pravé jen do onéch
uzkych pdst podél vodnich tokd. Z prioritnich lesnich biotopu se na Gzemi
mésta Plzné ojedinéle vyskytuji jesté sufové lesy, které misty portstaji
strméjSi svahy. Ve stromovém patie v nich pfevazuji javor klen a mléc, lipa
srdcitd a velkolistd, jasan ztepily a habr, v bylinném patie druhy narocné na
ziviny a vlhkost. Z lesnich biotopti vyznamnych pro NATURU 2000 se zde
kromé dvou zminovanych vyskytuji jesté dubohabtiny (pro NATURU 2000
vyznamné, ale ne jiz prioritni). Ty dfive pokryvaly vétSinu svahii v tdolich
plzenskych fek. Byly vSak vytlaCeny zejména porosty akatu nebo smrkovymi
kulturami a zachovaly se pouze ve fragmentech. Ve stromovém patie je zde
zastoupen prevazné¢ habr obecny, vétSinou doprovazeny dubem letnim. Bylinné
patro je misty pomérné bohaté, s vyraznym jarnim aspektem

Sasanka
PryskyrnikovitA

KROVINY

DalSim ,,naturovym* biotopem zastoupenym na tizemi mésta jsou vysoké
mezofilni a xerofilni kfoviny (kfoviny na stfedné vlhkych a sussich pudach).
V téchto porostech prevazuji trnka obecnd, liska obecnd, rizné druhy hlohd,
ptaci zob a rize Sipkovd. Na tzemi mésta Plzné jsou pomérné hojné, jejich
stav ale neni pfili§ dobry - vétSinou jsou silné ruderalizovany.

SEKUNDARNI TRAVNIKY A VRESOVISTE

Lucni biotopy pfevazuji dnes zejména v nivdch plzenskych fek. Zde se
vyskytuji jak vIhéi typy luk - psarkové louky, =
fragmenty pchacovych luk a tuZebnikova
lada, tak i sussi ovsikové louky. Pro NATU-
RU 2000 jsou vyznamné zejména ovsikové
louky, na nekterych mistech Plzné zachované
ve velmi dobrém stavu. Misty se v nich vy-
skytuji dnes jiz mizejici druhy upominajici
na dobu méné intenzivniho hospodareni -
napf. mochna bild nebo svizel severni.

22 Mochina bild v ovsik. louce

Vyskyt téchto luk je zdvisly na zptisobu
obhospodarovéni - pokud se prestanou pra-
videln¢ sekat, rychle podléhaji degradaci.
Naturovym biotopem jsou také tuzebnikova
lada vlhké louky s pfevazujicim tuZebnikem

n AT x“ |
23 Tuiebnikové hdo v nive: Cernického poroka
V popitedi’ kverouci rdesno hadi koren

jilmovym, doprovdzenym dal$imi vlhkomil-
nymi druhy. Psarkové a pchacové louky,
prestoZe se jednd o biotopy v CR diky re-
gulaci fek a odvodnovani pozemkut ohro-
Zené a mizejici, do seznamu biotopt chra-
nénych NATUROU 2000 zarazeny nejsou.
Ze skupiny sekunddrnich travnikl a vfe-
soviSt se na Gzemi mésta Plzné vyskytuji
kromé zminovanych luk jesté dalsi natu-
rové biotopy - rizné typy suchych travnikd.
Ty byly dfive pomérné hojné rozsifené na
vypasanych ¢i se¢enych vyslunnych svazich
na mélkych i hlubsich pidach. Pokud se
v téchto travnicich vyskytuji orchideje, patii
dokonce mezi prioritni naturové biotopy -
v Plzni ale jiz takové travniky nemdme.
Tyto biotopy jsou dnes vzhledem k absenci
vhodného zplsobu obhospodatfovani na
tuzemi mésta Plzné€ znac¢né ohroZeny za-
ristdnim kfovinami. Skdly a naruSovand
mista v nizkych trdvnicich poriistd suku-
lentni vegetace, z pohledu NATURY 2000
rovnéz zajimava. Poslednim naturovym
S E—

24,25 Vegeiace efemér a sukulentd, v denilu
rozchodnik bily - lom HAje nad Korerovem
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biotopem z této skupiny zastoupenym na
tzemi mésta jsou viesovisté. Ta zde byla

Narura 2000

: iy ?
26  Posledni zbytky vigesovist na Jzemi

vo

mésia Plzneé - Tyrsdv sad, Litice

v minulosti celkem hojnd, do dne$ni doby
se zachovala jiz jen v ne¢kolika mdlo frag-
mentech. Jsou ohroZena zartistanim nale-
tovymi dfevinami.

VODNI TOKY A NADRZE

Ve vétsiné tekoucich i stojatych vod
v Plzni se nevyskytuje vyznamnéjsi vege-
tace. Na n¢kolika malo mistech zde presto
miZeme nalézt dva z naturovych biotopt
této skupiny: makrofytni vegetaci pfiro-
zené eutrofnich a mezotrofnich stojatych
vod a makrofytni vegetaci vodnich tok.

Velmi ojedinéle se v Plzni vyskytuji
i "naturovi" zastupci dalSich dvou skupin
biotopl - pramenist a raseliniSt a skal, suti
a jeskyn.
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2.3. REALIZACE SOUSTAVY
(ZAJISTENI OCHRANY VYBRANYCH UZEMI)

Konkrétni podoba soustavy NATURA 2000 v Ceské republice je zatim
neznamd. Predpoklada se, Ze jejim prostfednictvim bude chranéno pfiblizné
15% tGzemi statu. Rozlohy jednotlivych evropsky vyznamnych lokalit se
budou pravdépodobné pohybovat prevazné v rozmezi desitek az stovek hektard.

Jakym zpusobem bude probihat ochrana evropsky vyznamnych lokalit?
Nebude se jednat o tizemi s prisnym rezimem realizovanym formou jednot-
nych zdkazi, jak je tomu u naSich chranénych Gzemi. Kazdd lokalita bude
mit svij vlastni ochranny reZim, stanoveny podle toho, jaké piirodni feno-
mény se v ni budou vyskytovat (jiny zptsob ochrany vyZaduje raselinisté,
jiny ovsikova louka). Velka cést lokalit NATURY 2000 bude vymezovana
v oblastech, kde se dnes bézné zemédelsky ¢i lesnicky hospodari. NATURA
2000 vychazi z toho, Ze neni tfeba omezovat ty lidské aktivity, které nemaji
na dané Gzemi negativni vliv. Lze proto oCekavat, Ze ve vétsiné Gzemi zGsta-
nou obvyklé ¢innosti zachovany, protoZe nebudou v rozporu s cilem ochrany.
Pokud bude udrzba lokality vyZadovat né¢jaka omezeni, nebo bude tfeba
provadét vhodny management (napf. ovsikové louky je nutno pravidelné
sekat), nastoupi systém kompenzaci vlastnikim pozemka.

Zakladnim pozadavkem je, Ze stav uzemi zarazenych do soustavy NA-
TURA 2000 se nesmi zhorSovat, musi zustat alespori nezménén, ptipadné se
zlepSovat. DuleZitou - a povinnou - soucdsti péce o tato tzemi proto bude
pravidelny monitoring - sledovani a vyhodnocovéani stavu daného tizemi. Jiz
pri vyhlasovani lokality (a to je velky rozdil oproti tomu, jak se dosud vyme-
zovala nase chranénd Gzemi) bude diky detailnimu zmapovani jasné, co presné
se zde chrani a bude tak mozno stanovit konkrétni indikatory stavu tizemi.

Realizace NATURY 2000 ovSem neznamena, Ze piestaneme chranit pfi-
rodni fenomény, které jsou vzdcné pro nds, ale ne uz z pohledu celé
Evropské unie. Tato soustava jen dopliiuje soustavu naSich chranénych
uzemi, kterd samoziejmé zlstane zachovana.

3. INFORMACNI ZDROJE K NATURE 2000

V roce 2001 byla vyddna informaé¢ni brozura o NATURE 2000, kterd
podéava odpovédi na nejcastéji kladené otazky tykajici se piipravy a realizace
soustavy a jejiho piinosu pro Ceskou republiku. Informace o NATURE 2000
jsou k dispozici také na internetu na adrese www.natura2000.cz. Zde lze
nalézt jak kompletni Ceské preklady smérnic EU, tak i aktudlni informace
o piipravé soustavy NATURA 2000 v Ceské republice. Pro potieby mapo-
vani v CR byl vydan Katalog biotopiti, poddvajici plny piehled piirodnich
biotopti nachdzejicich se v nasi republice vCetné stru¢né charakteristiky kaz-
dého biotopu a informaci o jeho rozsifeni, vhodného managementu a zpa-
sobech ohrozeni. NATUROU 2000 se zabyva také fada ¢lanki zejména
v poslednich dvou roénicich ¢asopisu Ochrana pfirody.

Katalog biotopt a ¢asopis Ochrana pfirody jsou k nahlédnuti na odboru
Zivotniho prostredi Magistratu mésta Plzné€, informacni brozura je zdarma
k dispozici na Agentuie ochrany piirody a krajiny CR.
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6. SpRAVA VERENE zElENE

A

27 Derské hiristé - Homolka

Hana HRDLICKOVA

V oblasti urbanistické zelené byl rok 2002 pfedevsim rokem "Parkti na
prani". Od podzimu 2001 probihala pfiprava "Parku na ptani - Zemnik" na
Kosutce formou planovacich vikend s vefejnosti. Jednd se o jednu z forem
zapojeni verejnosti do tvorby prostfedi bydleni. O tfech sobotach lidé, ktefi
byli osloveni ve sdélovacich prostfedcich, plakaty i pomoci internetu, prisli
do prostoru budouciho parku diskutovat a vnaset své napady do budouciho
projektu. Uastnilo se od 70 do 160 lidi. S ohledem na v&kové sloZeni sidlist
Kosutka zde bylo vyrazné zastoupeni déti. Vsichni, kdo se na pfipravé a organizaci
celé akce podileli, s napétim ocekavali, kolik lidi prijde zahdjit budovani
parku vlastnim pfispénim. Vzhledem k tomu, Ze velka ¢ast z nds velmi dobie
pamatuje nepovinné-povinné akce "Z", nebyli jsme optimisty. Koncem
dubna ve stanoveny den pfislo okolo 70 lidi, ktefi se chtéli podilet na vystavbé
parku. Organizdtofi méli co dé€lat, aby vSechny zaméstnali odpovidajicim
druhem prace. Béhem této soboty bylo vysazeno 38 stromu, 123 kefi a upravena
plocha pro zalozeni travniku. Na konci roku stavebni firma vybudovala cesty, byly
postaveny drevéné konstrukce pro détské prvky a pripravena tubusova skluzavka.
Na jaro ¢eka doplnéni provazu na prolézacky a provedeni terénnich protieroznich
opatfeni. Podle finan¢nich moznosti bude v roce 2003 provedena dalsi etapa
naplanovanych tprav.

ProtoZe o stejny zpusob naplanovani tGprav projevilo zdjem hodné ob¢ant
u Spitdlského lesa, probéhl i zde 19. fjna planovaci vikend. Jedn4 se o lokalitu,
kterou spadove vyuZiva mensi mnozstvi obCanti nez na KoSutce, proto tcast padesati
aktivnich "tviirct parku" organizatory velmi potéSila. Vsichni byli pozvani na
seznameni s vysledky v lednu 2003 a na podzimni zahdjeni budovani parku.

Pro spravce zelené byly dulezitym okamzikem také prace v sadech v his-
torickém jadru mésta. Vedle bézné Gdrzby bylo nutné pfistoupit k obnové
trvalkovych zdhont a regeneraci travniku.

Kazdé trvalkové rabato (souvisly zdhon s hustou vysadbou vytrvalych
bylin) po Sesti letech vyzaduje radikdlni obnovu. Divodem je vyCerpanost
pudy v disledku intenzivniho péstovani vétSinou naro¢nych rostlin, vyrazné
vytlacovdni mélo vzrustnych druhti t€mi rozrustavéj$imi, zastardvani trsa
a tim i mensfi intenzita kveteni. V leto$nim roce byla z téchto diivodi provedena
kompletni vyména zahon trvalek ve Smetanovych a Kopeckého sadech. Na
zaklade desetiletych zkuSenosti s témito stanovisti byl ¢dste¢né zménén
a rozsifen sortiment rostlin. Soucésti byla samozfejmé kompletni vyména
substratu v zdhonech. JiZ na konci obdobi vegetace byly trvalkové

6.1. URBANISTICKA ZELEN

Hana HRDLICKOVA
Richard HAVELKA

Vv

zahony Céstecné zapojené a v pristim roce,
pokud nedojde k néjaké nepredvidatelné
uddlosti (vymrznuti v disledku extrémné
nizkych teplot, vyskyt Skudct atd.), se
muZzeme opét tesit na pestré kvetouci zahony.
Travnaté plochy v Safafikovych a Kii-
zikovych sadech jsou za sluneénych dni
vyuZzivany k pobytu prevazné mladych lidi.
Debatuji zde v dobé Skolnich prestavek,
Ctou si, travi Cas pii Cekdni v dobé€ kulturnich
akci. I k tomu maji travniky v centru mésta
slouZit, ale je nutné jim vénovat o to vétsi
péci. Pobyt na travniku zptsobuje utuzo-
vani vrchni vrstvy pady, vytésnovani
vzduchovych prostor a tim zamezovani
zakladni zivotni funkce rostlin, tedy dycha-
ni korfent. V dasledku toho dochazi k odu-
mirani jednotlivych rostlin a mezernaténi
travniku. Také intenzivni sekdni (1x tydn¢)
je nutné doplnit dal§imi zdsahy, jako je
prihnojeni, odpleveleni a profezani, aby se
udrZela vysokd kvalita travniho koberce.
Proto bylo v letoSnim roce pristoupeno
k jejich regeneraci. Bylo provedeno pro-
fezdni a provzdusnéni s piskovanim. Jiz
v podzimnich mésicich bylo vidét vyrazné
zlepSeni. Travnik se zapojil, dostal opét
svéZe zelenou barvu a vymizely plevele.

Mezi dalsi viditelné akce je nutné urcité
vyjmenovat vybudovani nékolika détskych
hiist. Hned v Cervnu to bylo misto pro dova-
déni nejmensich na Homolce. Bylo zbudova-
no podle navrhu Ing. Chvojky ve spolupraci
s tesafem Ing. Indrou. O tom, Ze pravé tohle
se détem libi, svéd¢i mnozstvi déti v pribéhu
celého dne, které tady zkousi svoji zdatnost
na lanech a o svych GspéSich Septaji dohlize-
jici housence a odpocivajici plostici.

Na podzim byla instalovdna dalSi hfisté,
tentokrat z katalogu riznych vyrobci. Vyber
byl proveden predevsim s ohledem na odol-
nost proti vandalismu a postavena byla ve
vnitrobloku v Rabstejnské ulici, u KoSutec-
kého jezirka, na Skvrilanech ve vnitrobloku
Labkovy ulice a na Borech vedle Luny.

Nové mobilni nadoby se stromy na
namésti Republiky maji své obdivovatele,
ale i odpirce. Stavajici nadoby se jiz rozpa-
daly. Kovové ¢dsti témér zcela zrezly, beto-
nové sokly se rozpadly, dieviny dozivaly

a bylo nutné rozhodnout o jejich obnové.
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Na nové nddoby byl pouzit dobarvovany
beton, ktery se vzhledem bliZi piskovci na
soklu kostela sv. Bartoloméje. Pozice v rozich
namésti i vlastni usporadani reaguji na bu-
douci umisténi kasen podle vybraného ndvr-
hu kone¢né Gpravy ndmésti. A holé stozary
stromt? Na jafe vyrasi a po vytvoreni koruny
jiz budou piisobit piivétivé. Vysadba ve
vSech mobilnich nddobach je vzdy kratko-
dobd. V tomto pripadé vysadby javord
babyk mtizeme ocekavat zivotnost asi 20 let.

V roce 2002 se dostalo i na dlouho pozado-
vané Upravy parteri pfed gymndziem
v Opavské ulici (smérem z Masarykovy
tiidy) a pred Benesovou zdkladni Skolou
na ulici Doudlevecké. Jiz béhem stavby
zde vSak dochdzelo k velkému vandalismu
a bude zdlezet predevsim na Zdcich, jak

Vv

prostor bude vypadat pfisti rok a pozdéji.

Povodné s sebou kromé nanosu bahna,
odpadku, vyvracenych stromt a zaplave-
nych domi pfinesly mimo jiné i tolik dis-
kutované bourani domu U Zvonu. Plochu
bylo tfeba nasledné upravit a to tak, aby
byl vytvoren ¢asovy prostor pro rozhod-
nuti, co s témito pozemky dal. Méla tedy
vzniknout Gprava docasnd, kdy délka do-
Casnosti nebyla stanovena - rok jeden, tfi,
pet, deset...? Byla vytvorena tGprava, kterou
autor ing. Chvojka nazval "Zeleny dim".
Do mlatové, pochozi plochy byly vysdzeny

28 Park na piéani - KoSutka

v pravidelném sponu ve tvaru byvalého
domu platany, které budou tvarovany (stfi-
hény) pravé v linii zbouranych obvodovych
zdi. V pripadé rozhodnuti o stavbé nové
budovy Ize stromy do patnacti let presadit.
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6. 2. REKREACNI OBLAST BOLEVECKYCH
RYBNIKU V ROCE 2002 Richard HAVELKA

V roce 2002 bylo v rekreacni oblasti (RO) opraveno cca 10 km cest,
které byly opatfeny odvodnénim a zpevnény Stérkem tak, aby doSlo ke zlep-
Seni pristupnosti vSech lokalit v rekreacni oblasti.

Na hrdzi Velkého rybnika byla opravena kamennd zed rampy a opatiena
dfevénym zdbradlim s vestavénymi lavickami. Navs§tévniky RO je toto
zafizeni velmi pozitivné hodnoceno a je hojné vyuZivano.

Dalsi velkou viditelnou zménou prosla hrdz Kamenného rybnika, kterd
byla procisténa a stabilizovdna kamennym zdhozem. Déle byla hrdz opat-
fena novym bezpecnostnim pielivem. Provedené Gpravy umoziuji zajima-
vy pohled na rybnik a zatravnéni ndvodni strany hrdze. V okoli Tre-
mosenského rybnika a rybnika Novacek byly provedeny findlni prace (revita-
lizace louky vedle TfemoSenského rybnika a Gprava svahu zatravnénim nad ryb-
nikem Novdacek). Také byla dikladné vycisténa a obnovena plaz pod Bilou
Horou u Velkého Boleveckého rybnika, kterd je jiZ nyni neodmyslitelnym mistem
rekreace na Boleveckém rybnice. Koncem roku 2002 byla provedena tidrzba
hrdze Seneckého rybnika véetné obnovy a probirky bfehového porostu.
V okoli rybnika byly taktéZ kompletné opraveny rekreacni prvky a proti-
erozni opatfeni.

Pfi srpnovych zéaplavdach se ukdzalo, Ze nemalé prostiedky vloZené do
soustavy rybniki, zejména do udrzby bezpecnostnich prelivi, byly vynaloze-
ny Gcelné a s rozvahou. Povodiova vlna probéhla rybniky bez vétsich Skod
a podle odhadu prosla rybniky asi dvacetiletd voda. Pouze na rybniku
Kosindf, kde dosud chybi bezpecnostni preliv, bylo nutno provizorné
vybagrovat korunu hraze pro pievedeni velké vody tak, aby nedoslo k pro-
trzeni hraze. V soucasné dobé se zpracovava projektovd dokumentace bez-
pecnostniho prelivu, ktery by mél byt realizovan do konce roku 2003.

Sledovéni kvality vody v rybnicni soustavé probihalo kontinudlné i v le-
toSnim roce. Pro Gcely odbahnéni byly zaddny k odbornému rozboru vzorky
usazenin z Velkého Boleveckého rybnika, aby bylo mozno posoudit jejich
dalsi vyuZiti.

Kvalita vody v soustavé boleveckych rybnikii vyhovovala celosezénné
narokdm na pfirodni vodu vhodnou ke koupani a k rekreacnim uceltim.

Soustava boleveckych rybnikt
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7. PovodnE
7.1. PROBLEMATIKA POVODNi Perr SKALA

Problematika povodni je velice rozsahld a komplikovand. Jednozna¢né
odpovédi na otdzky jejich vzniku, priibéhu a rozsahu neexistuji. Pro jeji
pochopeni je nutno zacit od obéhu Zemé kolem Slunce. Vyznamnou tlohu
zde hraji periodicky proménné astronomické veli¢iny jako je excentricita
obéhu Zemé okolo Slunce, proménlivost sklonu zemské osy a precese zem-
ské osy. Excentricita drahy obéhu Zemé okolo Slunce se méni od témér
dokonalé kruZnice az po elipsu a znovu zpét ke kruznici, ¢imz se méni vzda-
lenost Zemé od Slunce a mnozstvi dopadajici sluneéni energie. Proménlivost
sklonu zemské osy, respektive jeji odklon od kolmice k rovin€ obézné drahy
Zemé okolo Slunce (tzv. ekliptika) zptsobuje stiidani ro¢nich obdobi. K pre-
cesi zemské osy pak dochdzi vlivem rotacniho pohybu Zemé, jejiz okamzita
osa otaceni svird maly thel s hlavni osou setrvacnosti, pficemz se méni polo-
ha svétovych pdla a svétového rovniku. Tyto skutecnosti spolecné s dal$imi
vlivy jako motské proudy, nadmoriskd vyska, reliéf povrchu a jeho pokryv
atd. vyvoldvaji promény podnebi i pocasi, které se projevuji zménou rocnich
obdobi a teplot, rozloZenim srazek atd. Také nesmime zapomenout na tzv.
,sklenikovy efekt", bez jehoZz existence by byla primérna ro¢ni teplota
Zemée -18° C misto +15° C. Jsou to vSak zdlezitosti (s vyjimkou sklenikové-
ho efektu a pokryvu povrchu), které clovék svou ¢innosti nemiize ovlivnit a
které maji rozhodujici vliv na klima Zemé.

Mezi daleko mensi, ale nezanedbatelné vlivy klimatu bezesporu patii
vliv ¢lovéka. Prostfednictvim jeho Cinnosti dochdzi ke zméndm sloZeni
atmosféry, rozloZeni a velikosti lesnich komplexd apod. Neméli bychom
zapomenout ani na zmény sloZeni druhové diverzity, zpusobu vyuziti a hos-
podateni v krajiné samé. To se projevuje na schopnosti krajiny vdzat vodu
a nasledném odtoku vody z daného tzemi.

Vezme-li se v tivahu vyvoj tzemi CR, zjistime, Ze piivodni temperdtni
listnaté opadavé lesy s prevahou dubu a buku byly postupné nahrazeny
zejména ve 2. poloviné 19. stoleti smrkovymi a borovymi monokulturami.
Tyto lesy produkuji kysely opad, ktery zplsobuje okyselovani pudy a tim
dochazi i ke zméndm pudni struktury. Schopnost lesa vdzat vodu je tak
vyrazné niz$i. VEtsi mnozstvi srazkové vody tak misto infiltrace povrchové
odtékd. V této dobé vymeéra lesi dosahuje historicky nejnizsi rozlohy. I pres
tento nepfiznivy stav jsou odtokové poméry v krajiné pomérné vyrovnané
diky drobné a pestré skladbé krajinné struktury. Velké mnozstvi luk, pastvin,
remizkd, mezi, drobnych mokiadd a malych vodnich nadrzi je schopno vodu
v krajin€ zadrZet a zpomalit tak jeji odtok. Silné vlastnické vztahy k padé
rovnéZz prispivaji k udrZzovani a funkci krajiny.

Vyraznd zména odtokovych pomért nastala v 50. letech 20. stoleti. Jeji
pficinou byly pfevratné politické a ekonomické zmény. Ty se projevily prechodem
malovyroby na socialistické velkovyrobni technologie a zménou vlastnickych
poméri. Dochdzi ke scelovani pozemku, odvodniovani luk a pastvin, napri-
movdani vodnich tokd. Likviduji se tak stabilizacni prvky v krajing.

Za éry socialistického hospodateni se o vice nez 1/3 zkratily vodni toky,
nékteré byly zatrubnény, necitlivé se odvodnila znacnad vyméra luk, pastvin
a mokradi. Vytvorily se velké bloky orné pudy i ve vyssich oblastech, kde
je nutné srazkovou vodu zadrzet. V zemédélské vyrobé se zacaly pouzivat
vysoké davky primyslovych hnojiv a t€zkd mechanizace, kterd zpusobila
utuzeni podorni¢nich vrstev pady. UtuzZena vrstva leZici cca S0 cm pod povrchem
zabratiuje infiltraci vody do vétsich hloubek piidniho profilu. Relativné mala
mocnost pidy nad touto vrstvou se vodou rychle nasyti. Zvétsilo se tak
mnozstvi odtékané vody i jeji rychlost. Tomuto nepfiznivému stavu napoméaha
i vzrastajici mnoZstvi ostatnich ploch (komunikace, manipulacni plochy,
zastavéné plochy, odvaly, lomy atd.), ze kterych voda rovnou povrchové
odtékd. Ve snaze vykompenzovat nepfiznivy stav vznikaji velké prehradni
nadrze, které jsou bohuZel zaméreny na energetické a vodohospodarské
vyuziti. Vlastni ochrana pfed povodnémi formou transformace povodnové

Perr SKALA
Hana TAJCOVA
Jinditich DURAS

viny je aZz druhofadym cilem. V pfipadé
velké povodné se paradoxné povodnova
vlna §ifi na hluboké vod¢ prehrad rychleji
neZ mélkym tdolim. V obdobi s relativné
malymi vykyvy podnebi i pocasi se rychle
zapomind na diivéjsi pfirodni katastrofy.
Tento fakt podporuje i bezmezna divéra
ve vS§emocnou techniku. Stoupajici pocet
obyvatel vyvoldva potiebu feSeni bytové
situace, a tak dochdzi k vystavbe i v bliz-
kosti vodnich tokd. Jejich pfirozené tdolni
nivy jsou postupné upravovany navazkami
nad Groven stoleté vody a zastavovany.
Vodni toky pfiSly o své inundacni Gzemi.

I ptes skutecnost, Ze se od roku 1890
rozloha lest zvysila o 3,8 %, se situace
ndsledkem vyvoje ve 2. poloviné 20. stoleti
nezlepsila. Zregulované drobné vodni toky
jsou déle prehliZeny a bez rozmyslu zasy-
pavéany cetnymi nepovolenymi sklddkami
a navazkami. NedotfeSené vlastnické vztahy
k pude¢ a situace v zeméd€lstvi vedou k za-
nedbavani krajiny. I pfes snahu spravca
vodnich toku se situace nelepsi diky nedos-
tatku finan¢nich prostfedkd a technokra-
tickému pfistupu. Za tohoto stavu pak staci
vétsi mnoZzstvi srdzek a toky velice rychle
opousteji sva koryta.

Situace na tzemi mésta Plzné je kom-
plikovand i tim, Ze se zde postupné stékaji
Ctyti feky (MZe, Radbuza, Uhlava a Usla-
va), které pak jako Berounka spolecné
odtékaji. Mze vznikd soutokem nékolika
potokd, pricemZ za hlavni tok je povazo-

Nadmorskd vy$ka prament
plzenskych fek

1200

Mie Radbuza Uhlava Uslava

van Blitterbach pramenici v Bavorsku cca
v 700 m n.m. O fece jako takové lze hovofrit
na naSem Gzemi nad vsi Branka leZici se-
verozdpadné od Tachova. Horni tok feky
s bystfinnym charakterem te¢e Ceskym le-
sem, n¢kolika pahorkatinami a nad Tacho-
vem napdji voddrenskou nddrz Lucina.
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Velikosti povodi plzenskych fek v km?

Uhlava
915 Mize

Uslava
757 -

Radbuza
2187

Pod Tachovem meandruje loukami a pod
Stfibrem vtékd do nddrze Hracholusky.
Dale meandrovité protékd Sirokou tidolni
nivou, kterd je intenzivné zemédélsky
vyuzivdna. Od Kalikovského mlyna je
feka regulovdna a postupné uzavirdna
kamennym nabrezim. Ve vySce 298 m n. m.
se stékd s Radbuzou a tvoii Berounku jako
jeji zdrojnice. Celkova plocha povodi je
1 824 km? Radbuza prameni v Ceském
lese nedaleko hranic u Zdvisti v nadmoi-
ské vysSce 720 m n. m. V pramenné Casti aZ
k Bélé nad Radbuzou tece lesnatym tdo-
lim, které se pod Bélou otevird. Zacina
ubyvat lesu a feka misty meandruje mezi
loukami a ornou pudou. V Plzni-Liticich
vtékd do nadrze Ceské tdoli. Centrem
mésta teCe uzaviena kamennym nabiezim
a ve Struncovych sadech se stékd se Mzi
v Berounku. Plocha povodi Radbuzy ¢ini
2 187 km2 Uhlava patii k $umavskym
fekdm. Prameni na svazich Pancife ve
vySce 1 110 m n. m. a md bystfinny cha-
rakter. Horni tok protékd v Gzkém lesna-
tém udoli s velkym spaddem. Pod vodaren-
skou pfehradni nddrzi Nyrsko se udoli
rychle rozsifuje a feka je lemovana louka-
mi a poli. Stfedni a dolni ¢ast toku si v8ak
stale zachovava svij prirozeny charakter
s Getnymi meandry. Uhlava odvodiiuje
tzemi o velikosti 915 km* a ve 303 m n. m.
se stéka s Radbuzou. Uslava prameni u Ci-
hané v Blatenské pahorkatiné v 695 m n. m.
a odvodiiuje 757 km?. Reka protékd mél-
kym tdolim s velkym podilem luk a poli.
Lesy se objevuji zfidka. To vysvétluje
skutecnost, Ze Uslava je fekou s velmi
rychle se ménicim pritokem. Meandrujici
tokje v Plzni-Lobzich regulovan a ve
vysce 296 m n. m. se jako posledni plzenska
feka vléva do Berounky.
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V Plzni v§ak mimo Mze, Radbuzy, Uhlavy a Uslavy protékaji i potoky
jako Vejprnicky, Lucni, Bozkovsky, Bolevecky, Hradecky a dalsi drobné
vodotece, z nichZ nékteré dokonce nejsou zaneseny ani na mapé. Tento stav
vede k ignorovani a podcenovani téchto vodotedi.

29 Uslava pod Korerovem pited rokem 1944

HISTORIE OCHRANY PRED POVODNEMI
V PLZNI

Poloha mésta méla strategicky vyznam, nebof feky Radbuza a Mze tvo-
fily vodni opevnéni, které bylo jesté damysIné zdokonaleno v obdobi stie-
dovéku stokami. Na vychodni strané tehdejsiho mésta byla z Radbuzy vyve-
dena Mlynska strouha, kterd odbocovala na misté dneSniho muzea a tekla
v prostoru Safafikovych sadd, K¥izikovych sadii a Sadd 5. kvétna. Za
domem déti a mladeze se pak vlévala do MzZe. Na strané severni v misté
lochotinské lavky odbocovala Soukenicka strouha (Mlynsky potok). Ten se
vléval do Mlynské strouhy pod domem déti a mladeze. Bylo zde i nékolik
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rybnickd v mistech dne$ni Husovy ulice naproti divadlu, pod budovou prav-
nické fakulty ZCU, velké synagogy a byvalych pétatiicatych kasaren. Z téch-
to rybnicku se vedla voda mezi dvojitymi kamennymi hradbami do strouh.



Povodne

Reky a strouhy vytvéfely na Prazském predmésti fadu malych ostriivkd zva-
nych Vostrovec, Spitlské predmésti, Rychtérka a Obcizna, které byly obyd-
leny predevsim chudinou. Plzen tak byla obklopena vodnimi toky, které ji
chranily, ale témér kazdé jaro i nicily.

Po povodni 1890 byl obecnim zastupitelstvem dne 29. 5. 1896 schvdlen
projekt Prof. Karla Vosyky na regulace fek Radbuzy, MZe a asanace Casti
predmésti Prazského i Saského. V roce 1898 se jiz zapocalo s regulaci
1. ¢asti Radbuzy v tseku od mésfanského pivovaru k Pechdckovym sadim
(dnes &st Struncovych sadi). II. &dst byla zahdjena v roce 1899 a piedsta-
vovala regulaci Mze v Gseku od mésfanského pivovaru k ulici Na Pofici.
Dalsi prace na regulaci Radbuzy a Mze byly po dobu 1. svétové valky zasta-
veny. Opétovné zahdjeny byly az v roce 1919 na Radbuze v tseku mezi
Prazskym mostem a mosty
Zelezni¢nimi. V témZe roce
bylo rozhodnuto i o osudu
Mlynské strouhy, kterd
byla v letech 1921 -1922
zasypana a sadové upra-
vena. Roku 1923 vznika
dnesni Anglické a Deni-
sovo nabrezi. Jesté téhoz
roku se zapocalo i s regu-
laci MZe v tseku od ulice
Na Pofi¢i pod Saskym
mostem az k zastavéné
¢asti mésta. V roce 1926
byla tato uprava dokoncena a je pripravovdna dalsi cast regulace Mze
v tseku od zastavéné ¢asti ke Kalikovskému mlynu, s jejimz zahajenim se
zapocalo v roce 1927. Dne 15. 9. 1930 probéehla kolaudace vSech regulovanych
asekd Radbuzy a Mze.

Rychle se rozvijejici
Plzen vyvolava potiebu
regulovat dalsi toky jako
Uslavu, Uhlavu, Vejpr-
nicky potok a dalsi. Jiz
4. 12. 1933 bylo vydano
kolaudacni rozhodnuti na
regulaci Uslavy v tseku
od soutoku s Berounkou
po Lobezskou stfelnici.
K dal§im regulacim tokd
na Gzemi mésta pak vi-
nou nedostatku penéz
a IL. svétové valky nedoslo.

Regulace plzenskych fek provedend na prelomu 19. a 20. stoleti spole-
hlivé chranila a chrani mésto pred malymi povodnémi. Ochrana pred povodni
stoletou vSak zustavd
otazkou. Podobné je na
tom i dal$i vyvoj mésta
v okoli fek a jeho proti-
povodnova ochrana po et
povodni v srpnu 2002.
Prozatim se opravuji
vzniklé Skody na kory-
tech fek.

31 Radbuza pred regulaci kolem roku 1919

33 Mie ze Saskéhio mostu kolem roku 1923
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7.2. PRICINY A PRUBEH
POVODNE V SRPNU 2002

Hana TAICOVA

Prolog:

Na iizemi zdpadnich a jiznich Cech v proni
poloviné srpna spadlo ve velmi krdtkém
case okolo t1i miliard i’ vody. Pro porovndni
se jednd priblizné o trojndsobek vody obsaze-
né ve vSech prehraddch na Vitavské kaskdde.

METEOROLOGICKE PRICINY
POVODNE

Dne 5. srpna 2002 se nad zdpadnim Stie-
domofim vytvotila tlakova niZe, kterd se svym
frontdlnim systémem postupovala k severo-
vychodu a do 6. srpna postoupila nad vychodni
Alpy. Toho dne jiz zacala ovliviiovat vydat-
nym trvalym deStém a misty privalovymi
srazkami jizni Cechy. Ve stfedu 7. srpna zaala
tato tlakova niZe postupovat k jihovychodu
a vydatné srazky na naSem tizemi skoncily ve
¢tvrtek 8. srpna v rannich hodinéch.

Dalsi tlakova niZe postupovala 9. srpna
2002 pres Britské ostrovy k jihovychodu.
V sobotu 10. srpna vecer regenerovala nad
Italii a zacala postupovat se svym frontdlnim
systémem k severu. Béhem 11. srpna postou-
pila nad izemi Ceské republiky a v priib&hu
12. srpna zvolna postupovala nad Polsko.
Vydatné trvalé srazky zasahly postupné od jihu
celé naSe tzemi. Nejvétsi intenzity srazek
byly zaznamendny zejména v oblasti Sumavy,
Krusnych hor, Brd, Ceskomoravské vrchoviny
apostupné i v Krkonosich, Orlickych horach,
Jesenikdch a pozdéji i v Beskydech. Béhem
pondéli 12. 8. 2002 se v oblasti povodi
Vltavy (véetné Berounky), Sdzavy, Labe
a Dyje vyskytly v bourkéch i kratkodobé;jsi
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intenzivni srazky, které zapficinily rychly vzestup hladin na hornich a stfed-
nich tocich. V ttery 13. srpna zacala srazkova ¢innost nad nasim tzemim
zvolna od jihozapadu slabnout a béhem 14. srpna ustala.

Prvni vlna sréZek ve dnech 6.-7. srpna zasdhla hlavné jizni Cechy, méné
jiz zépadni Cechy a jizni Moravu. Nejvyssi srdzkové thrny za tyto dva dny
byly namé&feny v jizni &sti Sumavy a Novohradskych hor 130-200 mm,
avSak ve stanici Staré Huté 254 mm, ve stanici Pohorska Ves 277 mm.

Druha vina srazek byla v této ¢asti tizemi 11.-12. srpna, pri¢emz 12. srpna
jiz byly zasaZeny celé Cechy a 13. srpna vyznamné vychodni Cechy véetné
Orlickych hor a ¢ast severni Moravy. Nejvyssi srazkové tihrny za tyto 3 dny
byly v Krusnych horach, misty 200-300 mm, nejvice bylo naméfeno na Cinovci:
400 mm. V jiznich Cechdch spadlo prevazné 130-190 mm, misty pies 200 mm
(Prachatice, Slavkov), ale také sra7ky na jinych mistech Cech vyznamné piesa-

hovaly 100 mm (Jizerské hory, Orlické hory, Ceskomoravska vrchovina).

PRUBEH POVODNE V PLZNI

Pribéh povodné v Plzni a jejim nejbliz§im okoli je patrny z uvedenych
graft. Vynesené daje o pritocich jsou vzaty z predbéZnych Gdaji poskyt-
nutych Ceskym hydrometeorologickym tstavem a Povodim Vltavy. Pres-
nost (¢i spiSe nepfesnost) téchto Udaji je poznamendna zejména tim, Ze
v mnoha piipadech voda vystoupala nad hranici méfitelnosti. Pro grafy byly
vybrany naméfené tdaje z hlasnych profilit Koterov (na Uslavé), Sténovice
(na Ghlavé), Lhota u Dobran (na Radbuze) a odtok z vodniho dila Hracho-
lusky (na Mzi), které jsou nejblize k Plzni a nejlépe vystihuji to, co se v Plzni
odehrélo. Na Berounce je méfen pritok v hlasném profilu Bild Hora.

Z graf je patrné, Ze prvni vlna srazek ve dnech 6.-7. srpna se vyrazné
projevila zejména navySenim pritoku 8. srpna na Uslavé (na Uslavé
v Koterové byl kolem poledne dosaZzen prutok cca 115 m?/s, coZ vysoko pre-
kracuje limit pro vyhladSeni 3. stupné povodiové aktivity), o néco méné na
Uhlavé (zde v hldsném profilu Sténovice v rannich hodindch 9. srpna byl
dosazen pratok 74 m¥/s, coz odpovidd 2. stupni povodinové aktivity). Ostatni
feky vykazaly malou nebo Zadnou odezvu. Uslava, jak rychle nastoupala,
tak rychle klesla na normdlni stav. Ostatni feky zistaly srdzkami ovlivnéné
mirné. Co se v§ak zménilo vyrazné, bylo nasyceni pudy vodou. A tak nésle-
dujici srazkova ¢innost znamenala okamzité zvyseni hladin fek. Pfed Plzni
okamzité (13. 8. 2002) zareagovala Uslava (v rannich hodindch v Koterové
zaznamendn pritok 260 m¥/s), s malym zpozdénim Uhlava (ve Sténovicich
rdno prutok cca 162 m'/s, coz odpovida 3. stupni povodniové aktivity) a asi
s puldennim zpozdénim Radbuza (ve Lhoté u Dobfan v odpolednich hodi-
nach pritok cca 91m?/s - zde byl rovnéz dosazen 3. stupeni povodiové akti-
vity). Diky mimoradné manipulaci na vodnim dile Hracholusky se podarilo
oddalit navySeni odtoku z vodni nddrZe aZ do no¢nich hodin ze 13. na 14.
srpna. Tim povodinova kulminace zbyvajicich tii fek stacila opustit mésto a
odtéci Berounkou, kde napt. v Berouné kulminovala 13. 8. 2002 v no¢nich
hodinach. Pak teprve pritekla do Plzné "velka voda" z Hracholusek. Diky
tomu, Ze uz koryto Radbuzy bylo v té dobé po kulminaci, méla Mze jiz ¢as-
tecné kudy odtékat. Jinak by byla Roudna zaplavena zfejmé jesté vice. Na
grafu prutokti v mérném profilu Bild Hora se vliv MzZe projevuje druhym
kulminacnim vrcholem v dopolednich hodinach 14. 8. 2002.

Pro tplnost podotykam, Ze mezi kulminaci v hlasnych (mémych) profilech a
kulminaci v centru Plzné je tmérmné se vzdalenosti hlasného profilu od Plzné jisty
casovy rozdil. Rovnéz je tfeba vzit v tivahu, Ze napf. kulminace v centru mésta
byla ovlivnéna vodami z Radbuzy (po mimém zdrZeni ve vodnim dile Ceské
tidoli) i Uhlavy. Tim rovn&Z dochdzi k uréitému ¢asovému posunu viiéi zndzor-
nénym hodnotdm. Napt. podle Gdaju dispecinku Povodi Vltavy na Radbuze
u Zelezni¢niho mostu v Plzni voda kulminovala 13. 8. kolem 16. hodiny.



Povodne

Zajimavé je i grafické zndzornéni podilu jednotlivych plzenskych fek na
objemu vody odtékajici Berounkou z Plzné.
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Stanice Koterov byla povodni znicena, limnigrafy ve Sténovicich a Lhoté
u Dobran byly zatopené. Vzhledem k tomu, Ze tada méricich zarizeni byla
povodni poskozena, byly vodni stavy urceny nivelaci. Priitoky ve vsech sta-
nicich jsou odhadnuty z extrapolovanych krivek, které se budou upravovat
na zdkladé geodetického zameéreni, hydraulického vyhodnoceni a celkové
bilance povodi. Proto povaZujte grafické zndzornéni priitbéhu povodné pouze
za informativni.

Podil jednotlivych fek na prutoku Berounky

(teoreticky vipotet)

OMze
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Graf zndzornuje priitokovou krivku reky Berounky v obdobi povodni v srpnu
2002. Jednotlivé barevné plochy zndzorniuji, jak se podili (v poméru svych
pritokit) jednotlivé reky pritékajici do Plzné na prittoku Berounky v tom kte-
rém casovém okamZiku. Napr. 10. 8. je z grafu zre]me Ze se na pritoku
Berounky podili nejvétsi mérou Uhlava, mensi mirou Uslava a jesté méné -
priblizné stejnym dilem MZe a Radbuza. Naopak p7i kulminaci Berounky se
nejvy$si mirou na priitoku v Berounce podili Uslava, ndsleduje Uhlava,
mnohem méné pak Radbuza a nejméné MZe.

Upozoriiujeme vsak étendre, Ze se jednd o velmi hruby nastin toho, jak
situace pfi povodni na Berounce vypadala, nebof graf nebere v tvahu doto-
kové doby jednotlivych fek od hldsnych profild na jednotlivych fekach
k hldsnému profilu na Berounce (jedna se o rozmezi odhadem nékolika
madlo hodin). Rovnéz tdaje o pritocich, vzhledem k mimofddnému rozsahu

povodné, jsou t. €. pouze odhadem a budou
v nejblizsich mésicich Ceskym hydrome-
teorologickym dstavem postupné upies-
novany.

PREDBEZNE ZHODNOCENI POVODNE
V PLZNI V SRPNU 2002

Pribéh srpnovych povodni 2002 se
bude postupné upfesnovat, zejména na
zakladé geodetického zaméfeni, hydrau-
lického vyhodnoceni a celkové bilance
povodi. V soucasné dobé¢ lze urcit "leti-
tost" vody pouze pfiblizné.

Pro Radbuzu se odhaduje, Ze voda
byla pro mérné, resp. hldsné profily pred
Plzni (Stafikkov a Lhotu u Dobfan) 5-letd.
Pod vodni nddr7i Ceské tidoli maximdlni
naméfeny pratok vody odpovida zhruba
50-leté vodeé.

Na Uhlavé se odhaduje v Klatovech
stoleta, ve St&novicich 50-letd voda.

Na MZi bylo z vodni nddrZe Hracholusky
vypousténo maximdlné cca 130 m’/s, coz
je té€sné nad hranici 5-leté vody.

Uslava ziejmé prekro¢ila hranici sto-
leté vody a Berounka v Plzni vypada na
vic jak 50-letou vodu.

Jaka voda byla tedy v Plzni? Obecné
feCeno na kazdé fece jind. Nejvétsi evi-
dentné& na Uslavé. Dost piesn& bude mozné
s postupem casu vyhodnotit N-letost vody
v mérnych profilech. Ve mésté jako je
Plzen, kde se vzajemné ovliviiovaly vSech-
ny feky navzdjem, to bude dost sloZité.
Prikladem je feka Mze. Zatimco z Hra-
cholusek odtékala voda priblizné 5-letd,
v Plzni se vSak jako pétiletd nechovala.
A ani chovat nemohla. Tim, Ze koryto
Radbuzy bylo plné, doslo jednak k zalé-
véani koryta MzZe zpétné z Radbuzy a navic
voda pritékajici ze MZe neméla kam a kudy
odtéci, a tak stoupala. Proto miZeme jen
odhadovat, Ze se urcité nejednalo o vodu
stoletou- a nejspiSe ani vodu padesatile-

u... BliZ to (zatim?) neur¢ime. Vyhod-
noceni téchto zdplav bude pro hydrometeo-
rology zcela jist¢ tvrdym ofiskem.

Co zatim vime jisté: Na vodoctu na
Radbuze u Zelezni¢niho mostu se hladina
feky vySplhala pfi kulminaci dne 13. 8.
2002 kolem 16. hodiny na 405 cm, zatimco
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PovodnEe

se v tomto misté v letnich mésicich hladi-
na feky pohybuje ve vysce mezi 20 az 30
cm. Je to mélo nebo hodné?

NS

39 Centrum mesia, v pozadi sourok Mze s Radbuzou

KULMINACE V REKACH

Prvni povodnova vlna:

Uhlava - Sténovice - 9. 8. 2002 v rannich hodindch - priitok cca 74,5 m/s
Uslava - Koterov - 8. 8. 2002 kolem poledne- priitok cca 115 m/s

Druhd povodiiova vlna:

MZze - Hracholusky - v noci ze 13. na 14. srpna - odtok z VD cca 130 m’/s
(pramérny ro¢ni pratok ¢ini 8,28 m?)

Radbuza - Lhota - 13. 8. 2002 cca ve 12 hodin - pritok 93,4 m’/s (primérny
ro¢ni pratok ¢ini 5,32 m?)

Ceské tdoli - 14. 8. 2002 cca v 6 hodin - odtok z VD cca 152 m¥s (primérmy
ro¢ni pratok ¢ini 5,49 m?)

Uhlava - Sténovice - 13. 8. 2002 t&sné pied polednem - priitok cca 211 m/s
(pramérny ro¢ni pratok ¢ini 5,82 m?)

Uslava - Koterov - 13. 8. 2002 v 9 hodin naméfen priitok 260 m3/s, pak lim-
nigraf strZen (primérny ro¢ni pritok ¢ini 3,53 m?)

Berounka - Bilda Hora - 13. 8. 2002 v 15 hodin naméfen prutok 689 m/s, pak
meéfidlo zmizelo pod hladinou feky (primérny rocni pritok ¢ini 19,97 m’)

PRED UZAVERKOU PUBLIKACE UPRESNIL CHMU UDAJE Z POVODNE ZE SRPNA 2002:
VYHODNOCENI KULMINACNICH PRUTOKU

Hracholusky Mze 14.8. 0:00 370 124 5
Stankov Radbuza 13.8. 8:00 360 213 100
Lhota Radbuza 13.8. 12:00 432 360 500
Ceské adoli Radbuza 13.8. 15:00 580 339 200-500
Klatovy Uhlava 13.8. 6:00 362 159 200-500
Sténovice Uhlava 13.8. 12:00 513 398 1000
Koterov Uslava 13.8. 7:00 371 459 > 1000
Plzeni-Bild Hora Berounka 13.8. 17:00 799 858 100-200

Definitivni idaje se objevi az v zavérecné zprave projektu ,,Vyhodnoceni katastro-
falni povodné v srpnu 2002%. V pribéhu roku se idaje budou jesté ovérovat.

38 Korerov
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Povodne

40 Poliled do ddolni nivy fteky Mize, Lochorinské louky

STUPNE POVODNOVE AKTIVITY - SPA

Stupni povodnové aktivity (ddle jen SPA) se rozumi mira povodiiového
nebezpeci vazand na smérodatné limity, jimiZ jsou zpravidla vodni stavy
nebo pritoky v hlasnych profilech na vodnich tocich.

Smérodatné limity vodnich stavi pro vyhlasovani stupiii povodnové
aktivity jsou obsaZeny v povodiiovych planech. Hldsné profily jsou mista,
kde se v pravidelnych intervalech odecitd prutok vody nebo vyska hladiny,
a to bud Ceskym hydrometeorologickym tstavem nebo spravcem toku.

1. SPA neboli stavu bdélosti nastava pii nebezpeci pfirozené povodné
a zanikd, pominou-li pfic¢iny takového nebezpeci.

2. SPA neboli stav pohotovosti se vyhlasuje v pripadé€, Ze nebezpeci pri-
rozené povodné prerustd v povoden. (V ten okamzik zacinaji pracovat
povodiiové organy a dalsi Gcastnici ochrany pred povodnémi.)

3. SPA neboli stav ohroZeni se vyhlasuje pii nebezpeci vzniku Skod vét-
§iho rozsahu, ohroZeni Zivoti a majetku v zdplavovém tGzemi. (Nastupuji
nouzova opatreni, provadéji se zabezpecovaci prace, zachranné prace, pfi-
padné evakuace.)

PREHLED STANOVENYCH LIMITNICH HLADIN (cm) A PRUTOKU
V UVEDENYCH PROFILECH (m?/s)

Uslava - Koterov 120 29,5 150 40,9 200 60,6
Mze - Hracholusky 200 44,1 250 60,4 300 77,6
Radbuza - Lhota 200 31,8 260 46,2 310 59,0
VD C. tdoli 120 18,6 180 38,7 250 63,7
Uhlava - Sténovice 160 37,2 220 62,9 320 108,0
Berounka - B. Hora 250 67,2 350 1440 450 250

POSOUZENI EXTREMITY POVODNE

Definice pojmu N-leté vody dle CSN
736511: N-leté hodnoty vyjadfuji pramér-
nou dobu opakovani hydrologického jevu.

V pripadé povodni se pouzivaji veétsi-
nou pro hodnoceni extrémnosti kulminac-
niho pritoku. Vyjadfuji nejvétsi hodnoty
dosazené nebo prekrocené primérné 1x
za N let a zjisfuji se z funkce prekroceni
maximalnich ro¢nich hodnot v dlouhodo-
bé Casové fadé pozorovani. Reciprocni
hodnotou primérné doby opakovani je
periodicita.

Priklad: Q100 neboli 100-lety prutok je
v daném misté dosazen 1x za 100 let nebo

41 Kostel U sv. Jii

43 Denisovo NAbREZ

2%



10x za 1000 let, resp. kazdy rok mame
1% pravdépodobnosti, Ze prijde stoletd
voda.

K tomu je jest€ pro uplnost tieba
dodat, Ze neplati linedrni iméra mezi jed-
notlivymi hodnotami N-letych vod. Cili
hodnota 100-letého pritoku neni dvojna-
sobkem 50-letého pratoku apod.

V soucasné dobé nejsou jesté k dispo-
zici vSechny tdaje pro fddné analyzovani
probéhlych meteorologickych a hydro-
logickych jevl. Faktem je, Ze hladiny vody
v tocich zasaZenych srpnovou povodni
presdhly povodnové znacky nejvyssich
zaznamenanych historickych povodni.

To zdroven znamend, Ze jsme mimo
provéfeny a vérohodny rozsah pracov-
nich pomicek, které se pouZivaji pro
zpracovani a vyhodnocovani hydrologic-
kych méfeni. Navic v fadé pripadlii mére-
né hodnoty chybi, protoZe stanice byly za
povodné zniceny.

Z uvedenych divodud je tfeba chépat
vSechny uvadéné hodnoty pritokl a na
né navazujici odhady N-letosti vyskytu
jako predbézné.

e 1845
— {890
I srpen 2002

Zpracoval Be. Miroslav Kldn (OZP MMP)
z podkladit GIS MP
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PovodnE

POVODNOVE DEJINY PLZNE A CESKE KOTLINY

Prvni historicky zaznamenanou povodni v Cechdch, popsanou soucas-
nikem, byla velkd voda v Praze v roce 1118. Zpravu o ni zachoval kronikar
Kosmas: .,V mésici zdri byla takovd povoder, jaké tusim nebylo od potopy
svéta na zemi. Nebot nase Vitava, ndhle prudce vyrazivsi ze svého reciste,
ach, kolik vsi, kolik v tomto podhradi domii, chalup a kostelit svym privalem
pobrala! Nebot kdeZto jindy, ac se to mdlo stdavd, povrch vody sotva dosa-
hoval podlahy mostu, za této povodné vystoupila voda pres deset loket nad
most“. Tato povoden patfila mezi deset doloZenych nejvétsich povodni
v Ceské kotling v uplynulém tisicileti. Nejvétsi povodni pak byla ziejmé
povoden v roce 1432.

Ve dvacétém stoleti méla Ceskd kotlina na povodné relativng $t&sti.
Mnozi z neznalosti véci vérili, Ze je tomu tak i diky Vltavské kaskadé
a jinym prehradnim nddrzim v té dobé postavenym. Tato vodni dila vSak
nejsou vSemocnd a na priubéhy povodni maji jen velmi omezeny vliv. Velké
vodé€ prichézejici ze Sazavy, ale predevsim z Berounky nemiZe zabranit
vibec nic.

Berounku a témér celé jeji povodi postihla pred srpnem 2002 nejvetsi
dokumentovana povodei na zacatku zaii roku 1890. Berounka v Plzni dosdhla
stavu, ktery v podstaté odpovidal stoleté vodé (780 m?/s). Jako stoleta byla tato
povoden vyhodnocena i pro Prahu.

Dalsi "stoletd voda" na sebe nechala cekat aZ do prvni poloviny
srpna 2002.

POROVNANI ROZSAHU POVODNI V ROCE 2002 S ROKEM 1845 (NA MZI)
A S ROKEM 1890




PovodnE

POVODNOVE DEJINY PLZNE A CESKE KOTLINY V DATECH

1118

Praha, zafi. Nejstar$i prazskd povodeii doloZend soucasnikem.

1432

Praha, cervenec. Pravdépodobné nejvetsi prazska povoden v uplynulém
tisicileti.

1784

Praha, Gnor. Pravdépodobné druhd nejvetsi zndma povoden.

1824

Cechy. Povodeii na Labi a Vltavé

1845

Praha. Katastrofalni zimni povoden, treti nejvetsi v déjinach Prahy.
Povoden rovnéz zasahla Plzen.

1872

Cechy, kvéten. Katastrofdlni povodeii na Berounce a Ohfi.
Velka povoden i v Plzni.

1876

Cechy. Ledové povodeii na Labi.

1890

2y

Cechy, z4fi. Velkd povodei na Labi a Vltavé. Stoletd povodeii v Plzni.
Slo o typickou letni situaci s regiondlnim &tyfdennim detém, ktery,
zasdhl prakticky celé povodi Vltavy. I kdyZ denni srazkové thrny;
nebyly nijak vyjimecné (20-30 mm), dalsi faktory, jako je vysokd
predchdzejici nasycenost a také stiet povodiovych vin z jednotlivych
tokil, znamenaly, Ze Berounka v Plzni dosahla stavu, ktery v podstaté|
odpovidal stoleté vodé (780 m?/s).

1940

Cechy, 15. biezen. Nejvétsi zimni povodeii na Vltavé ve 20. stoleti.
Povoden rovnéz zasahla Plzen.

1954

Cechy. Velka letni povoden, jejiz ti¢inek byl vyrazné snizen zadrZenim
¢asti povodné v nadrzi rozestavéného vodniho dila Slapy.

1975

Plzenisko, 30. duben. Lokalni pohroma. Intenzivni bourkovy lijak
v trvani cca 4 hodin zasahl izemi o plose cca 120 km? leZici na obou
strandch rozvodnice mezi Uhlavou a Uslavou v t&sné blizkosti Plzné.
V centru srazkové ¢innosti spadlo 120 mm vody, ktera odtekla drobnymi
vodotecéemi a potoky do zminénych recipientii. Dodate¢né odvozené|
prutoky byly odhadnuty u jednotlivych potokti s opakovanim jednou|
za nekolik set let. Spojend vlna postupovala v celé trase Berounky
v¢. jejiho dolniho toku, zaznamendna byla i na Vltavé v Praze (zde
jiZ jen jako mala povodinova "vinka").

Nasledky povodné byly zcela mimoradné - Skody dosdhly 100 miliond|
korun, jedna osoba zahynula.

1981

Cechy, Cervenec. Velkd letni povodeii na Berounce a Litavce.
Pfi¢inou byl nepretrzity dést v trvani vice nez 60 hodin, ktery zasahl
celé tzemi byvalého Zapadoceského kraje, hlavné pak pds tzemi
tdhnouci se ze Sumavy k severovychodu pres Brdy aZ ku Praze.
Ctyidenni Ghrn dosahl na Sumavé a ndvétii Brd témé&f 190 mm.
Nejvétsi kulminacni prutoky byly zjistény na vyznamnych pravostrannych|
piitocich Berounky (Uslava, Klabava, Litavka), kde byly vyhodnoceny
jako 100-200 leté. Vlnu ze Sumavy vyrazné zmirnila vodni nadr
Nyrsko. Piesto byla na dolnim toku Uhlavy dosaZena troveii 50 leté vody.
Vycislené skody presahly 120 miliont korun, k obétem na Zivotech|
nastésti nedoslo.

POVODEN

Jje podle vodniho zdkona prechodné vyrazné
zvySeni hladiny vodnich tokii nebo jinych
povrchovych vod, pri kterém jiz voda
zaplavuje tizemi mimo koryto ricniho toku
a miiZe zpisobit skody.

Povodni je i stav, kdy voda miiZe zpiisobit
Skody tim, Ze z urcitého nemiiZe voda
docasné prirozenym zpiisobem odtékat
nebo jeji odtok je nedostatecny, pripadné
dochdzi k zaplaveni tizemi p7i soustredeném
odtoku srdzkovych vod.

45 ... po povodni

Pouzita literatura:

- Vodni zdkon, neboli zdkon ¢. 254/2001 Sb., o voddch a o zméné
nékterych zdkoni.

- RACEK ¢ 3/2002, zpravodaj Povodi Vitavy, stdmi podnik.

- Predbéznd souhmnd zprdva o hydrometeorologické situaci pri
povodni v srpnu 2002, CHMU, 2.verze.

- Historie povodni v Praze, Muzeum hlavniho mésta Prahy, 2001.

- Predndska Ing. Zderika Bartdka, CHMU Plzen, Hrozi katastrofdlni

povodné na Berounce?
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7.3. KVALITA VODY PRI
POVODNICH

Jinditich DURAS

Kazdé vyznamnéjsi srdzky maji za
ndsledek vyrazné zhorSeni jakosti povrcho-
vych vod. Srazky "omyji" povrchy silnic,
mést, ale také lesa, luk a poli, odkud voda,
kterd se nestaci vsaknout, odndsi nejprve
ty nejjemnéjsi a pozdeji i hrubsi Castice -
dochdzi k tzv. erozi. Zdroven odtékajici
voda plni kanaliza¢ni sbérace mést a obci
a Caste¢né prechdzi systémem desfovych
odlehcovacu do fek, kam s sebou vnasi
i nafedéné bézné odpadni vody z kanalizace.
Zvysenym pritokem vody v koryté feky
se také rychle zvifi jemné usazeniny na dné
a jsou undSeny dale. Je tedy vidét, Ze o zdroje
znecisténi vody za desté neni nouze. K tomu
pfistupuje fakt, Ze naprostd vétSina Skodlivin
se vzdy vazZe pravé na nejjemnéjsi Castice,
které jsou unaseny do toka a nebo jsou jako
prvni vifeny na jejich dné. Z toho plyne,
Ze nejhorsi jakost vody miizeme ocekdvat
hned v dobg¢, kdy se pritoky vody v tocich
teprve zvysuji. Po nékolika dnech trvani
povodni uZ voda undsi jen anorganické
erozni Castice, které zadné dalsi znecisténi
nenesou. Pro fi¢ni ekosystém znamena
kazdy zvySeny prutok oCistu, protoZe piipadné
Skodlivé latky, ale i Ziviny, nahromadéné

PovodnEg

48 Soutok Radbuzy a Uslavy, vodirna Plzeri

nebezpecné zvysené koncentrace rizikovych chemickych latek jako jsou tézké
kovy, ropné latky (NEL), latky pesticidni povahy, polyaromatické uhlovodiky
(PAU), polychlorované bifenyly (PCB) ¢i tekavé organické latky (TOL).

Z hlediska Plzenant je v oblasti jakosti vody patrné nejzajimavéjsi, jak
vypadala situace na vodarné (Uhlava) a jak si vedla istirna odpadnich vod
(COV) a ndsledn& Berounka.

Situaci na Uhlavé ilustruji grafy 1 a 2, které byly na zdkladé analyz
Vodarny Plzen, a. s. vytvoreny pro dva ukazatele jakosti vody, které nejlépe
dokumentuji zmény jakosti vody v pribéhu povodné 2002. Hodnoty zjisténé
béhem povodné jsou porovnany s hodnotami zjisténymi béhem dvouletého
obdobi 2000/2001, kdy ovSem nebyla analyzami nikdy zachycena nastupova
¢ast povodnové viny s nejhorsi jakosti vody. Minimum, maximum a pramér
2000/2001 je doplnén o nejvyssi piipustnou hodnotu pro vodarensky tok sta-
novenou nafizenim vlddy CR &. 82/1999 Sb.

v sedimentech, jsou odneseny.

V povodi fek a potokil, které | 4
protékaji Plzni, naStésti nejsou umis-
tény velké a ekologicky rizikové
pramyslové objekty, které by po zapla- |-
veni ohroZovaly okoli nebezpe¢nymi
latkami. Uroven naklddani napfi-
klad s ropnymi latkami, nebo s umé-

UHLAVA DOUDLEVCE

UHLAVA DOUDLEVCE CHSKwn - Termotolerantni koliformni bakterie 200

Iymi hnojivy v zemédélstvi, se za
poslednich zhruba deset let také
vyrazné zlepSila. Proto jsme v na-
Sem kraji nemuseli fesit sloZité hava-

- == - Max ——— Naf'. vi. ——— Pritok

rijni situace, ale pouze jsme sledo- Graf 1 a 2: Priubéh jakosti vody v Uhlavé béhem povodné 2002. V grafech jsou znd-

vali, jak se béhem povodné vyviji

zornény minimdlni, maximdlni a priomérné hodnoty ukazatelii zjisténych za dvoule-

jakost vody a den za dnem jsme Se 4 5000/3007 ¢ také limit pro voddrenské toky dle nafizeni viddy & 82/1999 Sh. Poéty

ujistovali, Ze z tohoto hlediska
vSe probihd normdlné: kvalita
vody nebyla horS$i, nez béhem béznych
obdobi zvysenych prutoku, napiiklad po let-
nich bourkdch. Béhem celého obdobi tzv.
povodiiového monitoringu nebyly v fekdch
protékajicich Plzni zaznamendny Zddné
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bakterii jsou vyjdadieny jako kolonie tvorici jednotky, KTJ], v 1 ml vody.

Ukazatel CHSKw», tzv. oxidovatelnost, je jednim z ukazateli uddvajicich
mnozstvi organickych latek ve vodé. Z grafu 1 je dobre vidét zhorSeni oxidova-
telnosti pfi zvySeni prutokt. Termotolerantni koliformni bakterie predstavuji
skupinu bakterii indikujicich ve vodé fekalni znecisténi pochazejici od teplo-
krevnych Zivocichd, tedy nejen od ¢lovéka, ale také naptiklad od hospodarskych



Povodne

zvitat. V grafu 2 je dobfe vidét velmi citliva reakce na zvySovani pratoku, ale
také vyrazné zhorSovani jakosti vody v obdobi mezi 15. a 21. 8. Tehdy se pokle-
sem prutoku snizil stupeni nafedéni zneCisténi, ale zdroje bakteridlni kontami-
nace pusobily stdle. Pfedevsim se patrné jednalo o zhorSenou funkci Cistiren
odpadnich vod (COV) v povodi Uhlavy. Unnost COV je bakteriologickymi
ukazateli indikovana mnohem citlivéji, neZ ukazateli ostatnimi.

Provoz plzeniské vodarny nastésti nebyl povodnémi vyznamnéji ovlivnén,
a tak si pomérn¢ moderni technologie s ipravou vody zhorsené jakosti dobie
poradila a Plzen byla zasobovana pitnou vodou bez preruseni.

Funkce COV Plzeii byla povodni zcela paralyzovana. Uz 8. 8. byla vyFazena
z provozu starda COV na pravém biehu Berounky. Nové vybudovand COV
na levém biehu vydrZela do 13. 8. rdno. Po zna¢ném sniZeni G¢innosti CiSténi
odpadnich vod z pocatku povodiového obdobi (v ¢innosti byla odlehcent, kte-
rymi necisténé vody prepadaly do feky) nastala doba, kdy plzenské odpadni
vody nebyly &itény vibec. Vyfazeni COV z provozu za normdlnich pritoki
by znamenalo rozsdhlé mnohatunové thyny ryb v Berounce az do Liblina.
Pfi povodni byly ale odpadni vody nafedény zhruba 200x-1000x a rychle

zachyceno 26. 8. Doslo k nému v souvis-
losti s pfechodnym poklesem aGc¢innosti
COV. Do konce zafi je pak vidét vyraz-
né zhorSeni bakterialni kontaminace, ktera
se teprve zacitkem fijna vrétila do obvyk-
Iych mezi. Porovndme-li vysledky z Be-
rounky s Uhlavou (graf 4 a 2), je na prvni
pohled ziejma fadovée vyssi Groven bak-
teriologického znecisténi v Berounce,
zptisobend pravé sniZzenim Géinnosti COV
Plzen.

odndseny do Vltavy, takze se jejich negativni vliv pod Plzni bez-
prostiedné neprojevil. Jisté ale prispély tyto vody k bakteriologické
kontaminaci zaplavené krajiny a objektti na Berounce.

K dispozici jsou idaje o jakosti vody od 20. 8., a to z odbérového
teld jakosti vody nazorné dokladaji vyvoj kvality vody v Berounce
v zdvislosti na stavu COV. Pro porovnani jsou obdobné jako v gra-
fech 1 a 2 uvedeny hodnoty zjisténé v letech 2000/2001 a dale
i limitni hodnota pro znecisténi tzv. ostatnich (= nevoddrenskych)
toku dle nat. vl. ¢. 82/1999 Sb. Na grafu CHSKc, tedy chemické
spotieby kysliku, jejiz hodnota udava celkové mnozstvi organickych
latek ve vodé, 1ze dobre rozeznat jednak zhorSeni jakosti vody pfi
opétovném, byt méné vyznamném, zvySeni prutoka 22. a 29. 8.,
a jednak zfetelné sniZeni hodnot (= zlepseni jakosti vody), kdyZ se
podafilo uvést do provozu jednotlivé &asti COV. Uéinnost zpro-
voznéni mechanické ¢asti byla vyrazn€ zvysena davkovanim siranu 49

A

ZATOpENA Cistirna odpadnich vod

hlinitého, latky, kterd se vysrazi spolu s vysokym podilem zne¢istu-

jicich latek do podoby odstranitelného kalu. Uginnost &igténi odpadnich vod
tak dosdhla zhruba 50 %. DalSim zdsadnim krokem, ktery se v jakosti vody
Berounky zfetelné projevil, bylo spusténi celé technologické linky ciSténi

odpadnich vod, ke kterému doslo v poslednich dnech zafi. Od té doby se G¢in-
nost ¢iSténi déle postupné zlepsuje, protoZe biologicka Cést se tzv. zapracovava

Vv v

- uci se odbouravat znecisténi z odpadnich vod.
Vyvoj situace na Berounce je dobfe ilustrovan i grafem pocti bakterii indi-
kujicich fekalni zneciSténi. Obrovské zhorSeni bakteriologické situace bylo

Po priichodu povodné byla vypousténa
voda z nadrze Hracholusky tak, aby v Be-
rounce stéle teklo dostatecné mnoZstvi vody
k nafedéni nedostate¢né vycisténych od-
padnich vod z COV Plzeii. Tento postup se
osveédcil predevSim pro zneciSténi organic-
ké. Zabranilo se tak tomu, aby se v nadjezi

BEROUNKA BUKOVEC CHSKc, BERQUNKA BUKOVEC

a5 . 1 Termotolerantni koliformni bakterie

Zprovoznéni

30 . mechanické éasti Provoz

v Bukovci a ddle v Dolanech
a Nadrybech sniZoval obsah kysli-
ku rozpusténého ve vodé, a tim
byl ohroZen Zivot ryb. Proti bakte-
riologickému znecisténi bylo v§ak
toto opatfeni v zdsadé netcinné.
Povodent 2002 v nasem kraji
ukdzala, ze dusledné sledovani

== CHSKCr ———Primér - - - - Min, -

wtye Taarr1. bk, = Primér = = = = Max, —— Naf. vl

zneCisfovatelll a tlak na sniZend,
popiipadé odstranéni znecisténi
v povodich, a tim nastolovéni eko-

Vv

Graf 3 a 4: Priubeh jakosti vody v Berounce po povodni 2002. V grafech jsou znd-
zornény minimdlni, maximdlni a priomérné hodnoty ukazatelu zjisténych za dvoule-
ti 2000/2001 a také limit pro nevoddrenské toky dle narizeni vlddy ¢. 82/1999 Sb.
(v grafu 3 neni limit vyznacen, protoZe jeho hodnota je 50 mg/l, tedy mimo méritko

logicky zdravéjSich podminek, se
projevi nejen za béZné situace,
ale také v krizovych situacich, kdy
schopnost celit havarijnim ud4-
lostem je zna¢né sniZend.

osy). Pocty bakterii jsou vyjadieny jako kolonie tvorici jednotky, KTJ], v 1 ml vody.
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Jindrich DURAS

V tekéch protékajicich tzemim mésta
Plzné je sledovana jakost vody pravidelné
a podrobné laboratoii Povodi Vltavy,
s.p. MzZe, thlava, Uslava a Berounka
jsou 12x roéné sledovany ve dvou odbé-
rovych profilech, Radbuza dokonce ve
ttech. Vzorky z Vejprnického potoka jsou
odebirdny v Plzni pouze na jednom misté,
pred astim do Mze. Vodarny Plzen, a.s.
analyzuji denné vzorky vody z Uhlavy,
odkud odebiraji surovou vodu pro Gpravu
na vodu pitnou. Jakost vody dvou men-
Sich vodotec¢i, Luéniho a Hradeckého
potoka, nechdva sledovat Zemédé¢lska
vodohospodaiskd sprava a vzorky vody
z Bozkovského potoka analyzuje v sou-
vislosti s provozovdnim odkalisté tepla-
renského popilku Plzenska tepldrenska,
a. s. Rada dalSich drobnych vodote&i pro-
tékajicich tzemim mésta Plzné neni
v soucasnosti sledovdna vubec.

Kromé tekoucich vod je sledovana
také jakost vod stojatych, a to predevsim
v lokalitdch rekreacné vyuzivanych. La-
boratoi Povodi Vltavy, s. p. sleduje kvalitu
vody v nddrzi Ceské adoli na Radbuze
a na objednavku Spravy vefejného statku
mésta Plzné také ve vSech rybnicich Bo-
levecké rybnicni soustavy. Méstskd hygi-
enickd sluzba kontroluje vodu v jezirku
Kosutka. Drobné, vefejnosti nevyuzivané
nadrze, napiiklad v Doubravce &i v Ujez-
dé, z hlediska jakosti vody sledovany
nejsou.

Souhrnné hodnoceni jakosti vody v to-
cich se b&Zn& provadi podle CSN 75 7221
Klasifikace jakosti povrchovych vod, kde
je stanovena pétistupniova skala: I. tiida -
neznelisténd voda, II. tfida - mirné€ zne-
¢isténd voda, III. tfida - zneci$ténd voda,
IV. tfida - silné znecCiSténa voda a V. tiida
- velmi siln€ zneciSténa voda, kterd se
nehodi k Zadnému vyuziti. Pfi klasifikaci
do tfid se obvykle vychazi z dvouletého
obdobi sledovani jakosti vody. Postupuje
se tak, Ze se hodnoti jednotlivé postupné
vSechny zjisténé ukazatele jakosti vody
(napf. dusi¢nany, sirany...) a vysledna tiida
se ur¢i podle nejnepfiznivéjsiho z nich.
Citovana CSN nahradila v roce 1998 nor-
mu star$i a predstavuje vyrazny posun
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8. Jakost vody

SLEDOVANI JAKOSTI POVRCHOVYCH VOD

- MISTA OBERU VZORKU N iy S

X Pravidelné sledovani
@ Sledovani v obdobi TV.-IX.

Zpracoval Be. Miroslav Kldn (OZP MMP)
z podkladit RNDr. Jindricha Durase

1A= eské tdoli
B - Kosutecké jezirko
C - Velky Bolevecky rybnik
D - Maly Bolevecky rybnik
E - Kosindr

1 - Mze Radcice
2 - Mze Roudna
3 - Vejprnicky p. Skvriiany

4 - Radbuza Litice 10 - Uslava Koterov

5 - Radbuza Doudlevce 11 - Uslava Doubravka

6 - Radbuza Plzen 12 - Berounka nad Cistirnou
7 - Uhlava Radoby¢ice odpadnich vod

8 - Uhlava Doudlevce
9 - Lucni p. Valcha

F - Senecky rybnik

G - Tfemosensky rybnik
H - Kamenny rybnik

I - Novacek

J - Sidlovsky rybnik

13 - Berounka Bukovec
14 - Hradecky p. Doubravka

v hodnoceni jakosti vody. Dfive byla pozornost zaméfena piedevsim na zachy-
ceni zneciSténi, které do vod hojné prichdzelo s necisténymi nebo nedostatecné
vycisSténymi odpadnimi vodami. Tak se do vodniho prostfedi dostdvalo prede-
v§im znecisténi organické a bakteriologické, které znamenalo pachnouci vodu,
Ghyny ryb, riziko infekci. Tento typ zneciSténi, jeZ je typické pro zaostalé zemé,
se podafilo zvladnout teprve v 90. letech masivni vystavbou cistiren odpadnich
vod, Casto s financnim piispévkem Evropské unie. Jakmile pominulo nejhorsi
ohrozeni vodnich ekosystému, objevil se dalsi, dfive opomijeny typ znecisténi,
tzv. eutrofizace, neboli Clovékem zplsobeny nadbytek Zivin ve vodé.
Disledkem eutrofizace je nadmérny rozvoj fas a sinic, které vytvareji tzv. vege-
taéni zdkaly a vodni kvéty. Pravé nova CSN 75 7221 hodnoti ukazatele s eutro-
fizaci spojené velmi prisné, a tak dnes do nejhorsi, V. tiidy jakosti, mtiZe byt
zatazena voda, kterou bychom pted 15 lety fadili tfeba do tfidy II.

Jak si tedy v hodnoceni jakosti vody podle CSN 75 7221 stoji povrchové
vody na Gzemi mésta Plzné? Stru¢ny prehled je uveden v tabulce 1, ktera
byla sestavena podle vysledkl sledovéni z let 2000-2001. Co je na vysled-
cich shrnutych v tabulce zajimavé?

Nejcistsi fekou pritékajici do Plzné je MzZe. Je to predevSim proto, Ze



Jakost vody

v nadrzi Hracholusky tzv. samodistici procesy odstrani vétSinu znecisténi.
Pod nadrzi sice do Mze tecou odpadni vody z ftady obci (Bdénéves, Ko-
zolupy, Mésto Touskov), ale pfesto lze vodu Mze jesSté klasifikovat do
II. tridy jakosti. Tésné pred dokoncenim je spolecna Cistirna odpadnich vod
pro uvedené tfi obce, takZe 1ze ocekavat jesté zlepseni.

Nejznedisténéjsi vodotedi na tzemi mésta Plzné je uz zhruba 30 let
Vejprnicky potok. PrestoZe se zde béhem poslednich 5 let jakost vody radi-
kélné zlepsila, zGstava Vejprnicky potok jedingm vodnim tokem v Plzni, ktery
je dosud pod vyraznym vlivem tzv. organického znecisténi pochdzejiciho
z nedostatecné vycisténych odpadnich vod z obci. Organické zneciSténi zna-
mena nevhodné podminky pro Zivot ryb pro nizky obsah kysliku a naopak
vysoké koncentrace NH,-N. Pro ob¢any je hlavnim rizikem moznost infekce.

S Vejprnickym potokem do stejné, nejhorsi V. tiidy jakosti je fazena
i Radbuza a Uslava. Diivodem oviem neni organické zne&isténi ohroZujici
Zivot ryb, ale tzv. eutrofizace, neboli nadbytek zivin. Ten zpisobuje intenzivni
rozvoj fas a sinic, které Ize pozorovat jako syté tmavohnédé nebo zelené vege-
ta¢ni zbarveni vody. Hnédy vegetacni zdkal typicky pro jarni mésice je zptso-
ben tzv. "hnédymi fasami" neboli rozsivkami, letni zelené zbarveni vody
vytvareji zelené fasy a sinice. Voda je tak vhodna pro Zivot ryb (je hodné Zivnad),
ale nevhodna pro koupani lidi, ¢i dokonce jako zdroj vody pitné.

b 1\ g 3]
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Obr. 50-53: Nejbéznejsi zdstupci rozsivek a zelenych ras, které vytvdreji
hnédé a zelené vegetacni zdkaly ve voddch bohatych Zivinami. (Priblizné
200x - 400x zvétseno.)

Uhlava md vodu zhruba prostiedni jakosti, se zvySenym obsahem Zivin
a se zfetelnymi stopami po lidské Cinnosti, jez probihd v rozsdhlém zemé-
délsky vyuzivaném povodi s Cetnymi sidly. Vysledkem jsou zvysené kon-
centrace nékterych tézkych kovl a dalSich cizorodych ldtek, napiiklad
polyaromatickych uhlovodikd (PAU) ¢i chlorovanych uhlovodika (AOX).
Na Berounce nds zajima predevsim porovnani situace nad a pod mistem
vypousteéni odpadnich vod z Plzné. Je piijemnym prekvapenim, Ze podle tiid
jakosti neni vliv znecisténi z Plzné na kvalitu vody v Berounce viibec pozo-
rovatelny! Podivame-li se na Berounku podrobnéji, zjistime, Ze jakost vody
pod Plzni (v Bukovci) je v ramci rozmezi III. tfidy mirné horsi a Ze pocet
ukazateld hodnocenych III. tfidou je vétsi neZ v Berounce pfed pfijetim
odpadnich vod. Je sice pravda, Ze na dofeSeni ¢ekd jesté nékolik pomérné
zdvaznych problémi v ¢isténi odpadnich vod, nicméné uz dnes si miZzeme
s ulevou fici, zZe Plzen konecné, poprvé ve své historii, distojné naklada se
svymi odpadnimi vodami!

O drobnych vodnich tocich odvodiiujicich Gzemi mésta Plzné se vi jen
velmi madlo. Jakost vody v nich je pravdépodobné, stejné tak jako v Hra-

deckém potoce, velmi rozkolisand, protoze
jednotlivé vlivy se na malém toku vyraz-
né projevuji. Velmi vyznamné se uplatiiuje
napriklad vliv sraZek a splachi ze zpevné-
nych ploch a ndhodnd znelisténi. Proto
prave informace o kvalité vody drobnych
vodoteci je dulezitd pro odhalovani men-
Sich zdrojt zneciSténi ¢i nespravné vyuZzi-
vanych ploch. Ukol sledovat plzefiské
malé vodni toky je tedy prfed nadmi.

Z hlediska jakosti miiZeme stojaté vody
roztfidit predevsim podle stupné eutrofi-
zace (dostatek Zivin) a intenzity eutrofi-
zacnich projevi (vodni kvéty, vegetacni
zdkaly). Nejhor¥i je situace nddrze Ceské
udoli na Radbuze, kde jakost vody neni po
celou vegetacni sezonu vhodnd ke koupd-
ni pro nadmérnou pfitomnost rizikovych
organismil - sinic. Z t€hoz diivodu je voda
v nadrZi klasifikovdna v V. tfidé jakosti.
Bez radikédlniho zdsahu do uspotadéani celé
lokality nelze situaci resit.

Jakost vody v rybnicich Bolevecké
soustavy je dlouhodobé pomérné dobra
diky nizkému obsahu Zivin a dosud je
7 hlediska rekreace koupanim pfijatelnd.
Problémy byvaji zaznamendvany ve Velkém
Boleveckém rybnice, kde dochdzi k mir-
nému rozvoji sinicovych vodnich kvétl.
Ty sice neznamenaji ohroZeni rekreacniho
vyuziti, ale signalizuji nutnost zabyvat se
moZnostmi ndpravnych opatfeni. Hodnoceni
do trid jakosti Ize provést jen piiblizné,
protoZe vzorky vody jsou odebirdny pouze
v obdobi duben-zdfi. Faktorem, ktery zde
rozhoduje o zarazeni do tfid, je rozvoj tas
a sinic. Rybniky lze tak zhruba rozdélit do
dvou skupin: na ty, které jsou v soustavé po-
loZzené vySe (L-1IL. tfida) a nize (IL-III. t¥ida).
Kosutecké jezirko se dlouhodobé vyzna-
¢uje vodou prijatelnou pro koupdni, protoze
ac¢ voda v ném miva zeleny vegetacni za-
kal, sinice, predstavujici pro koupajici se
lidi hlavni riziko, se tu nevyskytuji.

Jakost vody v fekdch protékajicich
Plzni je - s vyjimkou Berounky - utvdrena
pfevdzné mimo Gzemi mésta a obyvatelé
Plzné ji nemohou pfimo ovlivnit. Zato
jakost vody v drobnych vodnich tocich
a nadrZich, stejné tak jako v boleveckych
rybnicich ¢i v Kosuteckém jezirku, muze-
me jako Plzenané ovlivnit, a bude tedy
takovad, jakou si ji sami udélame.
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Vysvétlivky k Tabulce 1:

AOX = adsorbovatelné organické halo-
geny (chlorované uhlovodiky), cizorodé
chemické ldtky, které vyjadfuji souhrnné
stupen naruseni jakosti vody lidskou cin-
nosti;

Fe, Mn = Zelezo a mangan, nepfedstavuji
vyznamné znecisténi;

fosfor = klicovd Zivina pro rozvoj fas
a sinic, nejdalezitéjsi eutrofizacni prvek;
NH,-N = amoniakdlni dusik ukazuje na
organické znecisténi;

NO,-N = dusi¢nanovy dusik, indikuje
vliv zemédélskych ploch;

bakt. = bakteriologické ukazatele, vétsi-
nou tzv. termotolerantni koliformni bakte-
rie, indikuji znecisténi fekdlniho plvodu;
chlorofyl = vyjadfeni biomasy fas a sinic
ve vode;

BSK = biochemickd spotieba kysliku za
5 dni, vyjadfuje obsah lehce rozlozitel-
nych organickych latek ve vodé.

JAKOST POVRCHOVYCH VOD 2000/2001

Jakost vody

. Trida L .
Tok Usek . A Kritické ukazatele Poznamka
Jjakosti
nad Radcicemi 1L Nejsou Nejlepsi voda pritékajici do Plzné
Mze
pod Radcicemi 11I1. AOX, Fe VétSina ukazatel II. tf.
s Fosfor, NHs-N, AOX, Mn; Organické znecisténi z odpadnich
NEEES| ot s V. } =
potok IV.tf.: bakt. Vel Z @S]
nad C. Gdolim Chlorofyl; IV. ti.: fosfor, BSKs
Radbuza nadrz C. adoli Typické, silné eutrofizované toky,
pod €. tdolim IV. | Chlorofyl; IIL ti.: fosfor, Lt maligiisli kil vyl
rozvoj fas a sinic, jenZ znamend
po soutoku s Uhlavou| V. BSKs... druhotné zvySeni obsahu orga-
nickych latek.
. Chlorofyl; IV. ti.: fosfor,
Uslava uzemi Plzné V. BSKs, NO=N
. AOX, PAU, Cd, Zn, chlorofyl | Eutrofizovany tok mnohostranné
Uhlava uzemi Plzné 1L - A . q
ovliviiovany lidskou ¢innosti.
Lucni Fe, Mn; IV. tf.: NH.«-N, fosfor, | Organické znecisténi odpadnimi
s uzemi Plzné V. sirany, AOX vodami, zatiZeni primyslovymi
odpady (priisaky ze sklddek).
nad COV 1. Fosfor, AOX, chlorofyl Eu}rofizovan)’: tok: Radbuza
Bewmnia (+Uhlava) a Mze.
pod COV I | Fosfor, AOX, BSKs, bakt,, chlorofyl | V1iv odpadnich vod z Plzné nen
piilis patrny.
Hiddecky Doubravka e Fosfor; III. tf.: NOs-N, NH:-N, | Velkd rozkolisanost jakosti
potok BSKs, bakt. vody.

Tabulka 1: Hodnoceni jakosti vody ve vodnich tocich protékajicich tzemim
mésta Plzn& dle CSN 75 7221 za dvouleti 2000-2001 (zjednoduseno). Jako
kritické ukazatele jsou uvedeny ty, které dosahly nejhor$iho hodnoceni,
a ddle ty, které byly hodnoceny jen o jednu tiidu 1épe.

- KLASIFIKACE DO TRID JAKOSTI
DLE CSN 75 7221

I. - II. tfida:
ryb. Kamenny
Novicek
Sidlovsky

II. - III. tfida:

ryb. KoSinaf

Maly a Velky Bolevecky
TremoSensky

Senecky

Zpracoval Be. Miroslav Kldn (OZP MMP)
z podkladit RNDr. Jindricha Durase
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V. tiida



9. Ovzdusi

Letosnim rokem pocinaje se muze zddt, Ze na zakladé hodnoceni ve vztahu
k imisnim limitim se kvalita ovzdusi vyrazné zménila. Je to vSak jen zdani,
nebof podle naméfenych hodnot imisnich koncentraci se v poslednich letech
kvalita ovzdusi v Plzni pfili§ neméni. Zména hodnoceni vysledkid méfent,
napf. v bezprostiedni blizkosti komunikaci, a tim i zdanlivd zména kvality
ovzdusi v Plzni je zplisobena zménou legislativy v oblasti ochrany ovzdusi.
Proto si v této kapitole dovolujeme upozornit na nékteré zmény pravnich
predpisii v oblasti ochrany ovzdusi, které méni a dopliuji nékteré pojmy a - jak
jiz bylo uvedeno - vyrazné méni zpisob hodnoceni kvality ovzdusi.

Legislativa v oblasti ochrany ovzdusi doznala v pribéhu roku 2002 vy-
raznych zmén.

Zakon ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi

Dne 14. 2. 2002 byl pfijat zdkon ¢. 86/2002 Sb. - "Zakon o ochrané
ovzdus$i a o zméné nékterych dalSich zakonu (zdkon o ochrané ovzdusi)",
ktery vstoupil v platnost 1. 6. 2002. Zakon o ochrané ovzdusi zahrnuje Cetné
zmény odpovidajici smérnicim Evropské unie. Tento zdkon stanovi prava
a povinnosti osob a puisobnost spravnich orgdnt pti ochrané vnéjsiho ovzdusi
pted vnasenim znecisfujicich latek lidskou ¢innosti a pii zachdzeni s regulo-
vanymi latkami, které poskozuji ozonovou vrstvu Zemé, a s vyrobky, které
takové latky obsahuji. Ddle zdkon stanovi podminky pro dalsi sniZovani
mnozstvi vypousténych znecistujicich latek pasobicich neptiznivym G¢inkem
na zivot a zdravi lidi a zvifat, na Zivotni prostiedi nebo hmotny majetek.
Mimo jiné zdkon téZ stanovi nastroje ke snizovani mnozstvi latek ovliviuji-
cich klimaticky systém Zemé. Na zdkon navazuje fada provadécich predpisa
ve formé nafizeni vlady, vyhlasek, sdéleni odboru ochrany ovzdusi MZP CR
a dalSich, které budou jesté doplinovany.

Narizeni vlady ¢. 350/2002 Sb.

Prvnim provadécim predpisem je nafizeni vlady ¢. 350/2002 Sb. - " nafi-
zeni vlady, kterym se stanovi imisni limity a podminky a zpisob sledovani,
posuzovani, hodnoceni a fizeni kvality ovzdusi". Timto nafizenim vlady se
stanovi imisni limity, meze tolerance, cilové imisni limity a dlouhodobé
imisni cile. Ddle se stanovi zplsob posuzovani Grovné znecisténi ovzdusi,
oblasti a mista se zhorSenou a dobrou kvalitou ovzdusi a zdsady méfeni
urovné znecisténi ovzdusi.

Narizeni vlady obsahuje fadu novych pojmi a piimo se tyka zpuisobu
hodnoceni kvality ovzdusi.

Jednou z ¢4sti nafizeni vlady jsou IMISNI a DEPOZICNI LIMITY, které
vychazeji z platnych smérnic EU a jejich pripravovanych navrhi (96/62/EC
- ramcova smérnice, 99/30/EC - dcefind smérnice - SOz, NO2, NOx, PMuy,
Pb, 2000/69/EC - dcefind smérnice - CO a benzen), navrhy dalSich dcefinych
smérnic a narodnich zvyklosti a zkusenosti. Imisni limity jsou na rozdil od
Opatieni FVZP z roku 1991 stanoveny pro 2 zakladni skupiny: pro ochranu
zdravi lidi a pro ochranu vegetace a ekosystémau.

Imisni limit a meze tolerance - NO: - ochrana lidského zdravi
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Imisni limity pro ochranu zdravi jsou navic konstruovany jako cilova
hodnota (imisni limit) a mez tolerance, kterd se postupné sniZuje tak, aby
v cilovém roce dosdhla nulové hodnoty, tedy platil jizZ pouze imisni limit
(viz ptiklad uvedeny na obrazku). Cilové roky, respektive datum, do néhoz
musi byt imisni limit splnén, se pro rizné latky pohybuji od roku 2003 do
roku 2010. Soucasné se zménou konstrukce limitnich hodnot se méni

Zdenek ROUBAL

i hodnoceni koncentraci oxidd dusiku
(NOx) na oxid dusicity (NO:) a poletavé-
ho prachu (TSP) na suspendované Castice
(PM) - (dfive prasny aerosol nebo pole-
tavy prach). V ndvrhu jsou navic uvedeny
i imisni limity pro nékolik dalSich latek
véetné polycyklickych aromatickych uhlo-
vodikll vyjadfenych jako benzo(a)pyren.
Ponékud jiné jsou imisni limity pro tropo-
sféricky ozon (Os), kde jsou stanoveny
cilové imisni limity a dlouhodobé imisni cile.

Imisni limity pro ochranu vegetace
a ekosystému nemaji stanoveny meze
tolerance a jsou vétSinou vyrazné nizsi
neZ stdvajici imisni limity.

Depozi¢ni limit pro prasny spad nema
stanoveny meze tolerance a odpovida
diive platnému limitu vyjddfenému jako
thrnné mnozstvi za 1 mésic, hodnota tohoto
limitu ¢ini 12,5 g/m? .

V roce 2001 se program imisnich mé&-
feni na Gzemi mésta Plzné oproti minulému
obdobi nezménil, doSlo jen ke zméné
umisténi mobilni stanice, kdy stanovisté

na Rokycanské tfid€ nahradilo stanovisté na
Borskych polich u vodojemu.

54 Mdci préives ze sit: AMS PLZEN
nA stanvovisTi Borska pole - vodojem

V disledku zmény legislativy dochazi
i ke zméné€ hodnoceni kvality ovzdusi
v Plzni. Vyhodnocovani vysledkd méfeni
se ponékud méni a ne vSechny ldtky je mozné
vyhodnocovat jako ro¢ni ¢i denni prameéry.

Nasledujici hodnoceni kvality ovzdusi
za poslednich 6 let je zpracovano podle
nové legislativy, tj. podle novych imisnich
limith a mezi tolerance. V minulé publikaci
jsme uvedli hodnoceni za delSi obdobi
podle tehdy platnych pfedpisti. Porovnani
obou hodnoceni je obtizné vzhledem
k jejich rozdilné struktufe.
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Prasny spad (diive Spadova prasnost -
hodnocend ro¢né): depozicni limit je vzta-
Zen k obdobi jednoho mésice a Cini 12,5
g/m”. Hodnoty prasného spadu v jednot-

Vyvoj prasného spadu

Ovzdusi

a ro¢ni imisni koncentrace jsou pon¢kud nizsi. Vzhledem k tomu, Ze dnes je
dosahovano primérnych ro¢nich hodnot jen kolem 10 mikrogramd/m’, coz
je vyrazné zlepSeni, neni znecisténi ovzdusi oxidem sifiCitym na Gzemi
mésta problémem. Dokonce v poslednich 4 letech primérné 24-hodinové
imisni koncentrace jiz nepiekracuji ani novy imisni limit 125 mikrogramt/m?.

Imisni koncentrace oxida dusiku - NOx: podle nové legislativy se hod-
noti zcela jinak. I zde plati rozd€leni na ochranu zdravi a ochranu ekosystémul.
Pro ekosystémy (nikoliv pro Gzemi Plzné€) zistalo hodnoceni oxidi dusiku,
ovSem s vyrazné snizenym limitem 30 mikrogrami/m* (pro porovnani je

pocet méfeni
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livych mésicich na jednotlivych stanovis-
tich velmi kolisaji . Za roky 1996 az 2001
bylo zjiSténo celkem 27 lokalit na nichz
doslo k prekroceni depozi¢niho limitu
alespon v 1 mésici, tzn. Ze za poslednich
6 let nebylo zjisténo prekroceni tohoto
limitu na 12 lokalitach v Plzni. V tomto
sledovaném obdobi hodnoty prasného
spadu jiz prakticky stagnuji a maxima
v jednotlivych mésicich jsou vétSinou vy-
raznéji ovlivnéna zejména prasnou Cin-
nosti v okoli jednotlivych lokalit. Nejéas-
téji byl limit prekracovéan na stanovistich:
9x Cernice u prodejny (v letech 1996-98),
9x Cvokarska ulice (v letech 1996-2000),
9x PDA Peklo (v letech 1997, 1999,
2000 a 2001), 6x Kfimicka ulice (v letech
1996, 1998 a 2001) a 5x Bukovec (v le-
tech 1996, 1999 a 2001).

Imisni koncentr. oxidu siricitého - SO::
Hodnoceni této latky je podle nové
legislativy rozdéleno na ochranu zdravi
a ochranu ekosystémii. Pro mésto Plzen
plati hodnoceni pro ochranu zdravi a to
nedoznalo podstatnych zmén, pouze imis-
ni limity pro prumérné 24-hodinové

uveden graf NOx). Z hlediska ochrany zdravi, tedy pro Plzen-
mésto, plati hodnoceni imisnich koncentraci oxidu dusicitého -
NO:. Zde jsou vsak stanoveny pouze prumérny hodinovy a pru-
meérny roéni limit. Z hlediska vyvoje maji koncentrace NO:
mirn€ klesajici tendenci. Pfesto podle uvedenych vysledka
méfeni jsou na Uzemi mésta lokality, kde zejména rocni limit je
prekracovan. Se zménou hodnocené latky se méni i pohled na
jednotlivé lokality. Bezprostfedni blizkost frekventovanych
komunikact jiZ neni z hlediska oxidu dusic¢itého hodnocena jako
velmi ohrozZend, jako z diivéjsiho hlediska NOx. Podstatné vice
jsou vsak ohroZovany lokality v dal$im okoli komunikaci, ve
kterém vlivem chemizmu v atmosfére probiha oxidace NO na

NO:. Oxid dusicity zistdva tedy i naddle v Plzni jednou z nejzavaznéjsich

Skodlivin.

Vyvoj koncentraci NOx v letech 1996-2001
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Imisni koncentrace suspendovanych ¢astic PMuo (diive Prasny aerosol
frakce PMio nebo Poletavy prach): Hodnoceni této latky je podle nové legis-
lativy rozdéleno do 2 etap, 1. etapa do roku 2005 a 2. etapa do roku 2010. Pro

Vyvoj koncentraci SO: v letech 1996-2001
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kazdou etapu jsou stanoveny imisni limity a popf. meze tolerance
pro prumérné ro¢ni a primérné 24-hodinové koncentrace. Tyto
limitni hodnoty jsou vyrazné tvrdsi (v konecné fazi v roce 2010
az trojnasobn¢) nez staré limity. Pro mésto Plzen, stejné jako pro
vétsinu dzemi Ceské republiky, se suspendované &dstice PMio
stavaji latkou s nejéastéji prekraCovanymi imisnimi limity. Za
poslednich 6 let sice dochazi k mirnému poklesu primérnych
ro¢nich hodnot a tyto koncentrace nedosahuji limitu pro rok 2005,
ale maximalni 24-hodinové koncentrace stile piekraCuji novy
imisni limit v€etné meze tolerance 65 mikrogramu/m?.



Ovzdusi

Koncentrace suspendovanych ¢astic PMio v letech 1996-2001

imisni limit + mez tolerance nro rok 2002
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Imisni koncentrace oxidu uhelnatého - CO: na okrajich mésta a déle od
rusnych komunikaci postupné klesaji. Novd legislativa pfedepisuje pouze
imisni limit pro maximélni denni osmihodinovy klouzavy pramér, ktery ma
vysokou hodnotu 10 000 mikrogrami/m* a ktery jesté zvySuje mez tolerance
(pro rok 2002 o 6 000 mikrogrami/m?). Z hlediska imisnich limiti nebude CO
rozhodujici Skodlivinou v Plzni. (Oxid uhelnaty nema4 stanoven ro¢ni imisni
limit a neni graficky vyhodnocen.)

Imisni koncentrace prizemniho ozénu - Os, které maji pravidelny denni
chod, hraji roli pouze v teplejsi ¢asti roku, kdy vlivem fotochemickych reakci
dochazi k jejich nartstu. ZvySené koncentrace plsobi negativné nejen na
zdravi lidi, ale zejména vegetaci. Proto nova legislativa ma opét 2 limity,
jeden - maximadlni denni osmihodinovy klouzavy pramér, pro ochranu zdra-
vi, ktery v cilovém roce 2010 md hodnotu 120 mikrogramt/m’, a druhy pro
ochranu ekosystémi, oznaceny AOT 40 = 18 000 mikrogramt/m*hod. Od
doby zahdjeni sledovani této latky jeji osmihodinové imisni koncentrace
pravidelné v letnim obdobi prakticky na vSech méficich lokalitdch nékoli-
krat prekrocily imisni limit 120 mikrogram@/m’. Vyssich hodnot je dosaho-
véano Castéji v okrajovych ¢dstech mésta nez v jeho centru. (Oz6n nema sta-
noven ro¢ni imisni limit a také neni graficky vyhodnocen.)

Imisni koncentrace uhlovodiku nejsou dostate¢né zmapovany. Pomérné
malé mnozstvi vysledki méfenti a jejich malo detailni charakter (uhlovodiky
tfidény pouze na metanické, nemetanické a celkové) neni dostatecné pro
ucelenégj$i hodnoceni téchto latek v ovzdu$i mésta. V poslednich letech
k témto vysledktm pribyly z kratkodobych a kampanovych méreni nékteré
informace o skupiné vybranych tékavych (VOC) a polycyklickych aroma-
tickych uhlovodikd (PAU). Pro tyto skupiny latek také nova legislativa sta-
novila primérné ro¢ni imisni limity. Pro benzen jako zdstupce VOC v hod-
noté 5 mikrogram@/m’ s mezi tolerance az 5 mikrogramu/m?® a pro PAU vyja-
drené jako bezno(a)pyren (BaP) v hodnoté 1 mikrogrami/m® s mezi tolerance
az 9 mikrogrami/m’. Z dosavadnich vysledki 1ze konstatovat, Ze zvySené
hodnoty imisnich koncentraci benzénu jsou méteny zejména v blizkosti fre-
kventovanych komunikaci, Cerpacich stanic pohonnych hmot a provozi
zpracovdavajicich zejména natérové hmoty a jiné tékavé organické latky.
Zatizeni ovzdusi koncentracemi PAU je na zemi mésta vyssi zejména
v chladnéjsi ¢4sti roku a je vdzdno predev§sim na koncentrace suspendova-
nych ¢astic. Vlastni imisni limit pro PAU je ve srovndni s dosud méfenymi
koncentracemi pomérné tvrdy a na fadé lokalit v Plzni lze o¢ekdvat jeho pre-
kracovani.

Imisni koncentrace vybranych kovi As, Cd, Hg, Ni, Pb: nov4 legislativa
predpisuje prumérné ro¢ni imisni limity pro tyto latky. Kromé Hg jsou na
uzemi Plzné sledovany ve ¢trnactidennim cyklu laboratofemi MHS Plzei.
Sledovani je provadéno ve vazbé na méfeni prasného aerosolu (TSP) zajisfo-
vaného MHS (v soucasné dob¢ 2 méfici stanice) a KHS ve vazbé na méreni
suspendovanych castic PMiw (na 1 stanici). Z dosavadnich vysledkt lze
konstatovat, Ze v nékterych ojedinélych piipadech je, zejména u niklu, pre-
kracovan limit.

Nova legislativa predepisuje imisni
limity a meze tolerance jesté pro amoniak
NHs, koncentrace amoniaku vSak na
tuzemi Plzn€ nejsou pravidelné¢ méfeny
a sledovany.

Vysveétlivky:

imisni koncentrace - mnoZstvi znecistujici
ldtky vztaZené na jednotku objemu vzduchu;
imisni limit - nejvyssi legislativou povolend
imisni koncentrace;

mez tolerance - sniZujici se pomérnd cdst
imisniho limitu, kterd k datu, do néhoZ
musi byt limit splnén, md nulovou hodnotu;
cilovy imisni limit - hodnoty imisnich kon-
centraci platné pro troposféricky ozon,
JichZ musi byt dosaZeno k 1. 1. 2010;
dlouhodoby imisni cil - hodnoty imisnich
koncentract, jichZ md byt vyhledove dosaZeno;
depozicni limit - hmotnost uklddané ldtky
na zemském povrchu vztaZené na jednotku
plochy za jednotku casu.
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Barbora HALOVA

Co se dd fici o slovu odpad? Z hlediska
Ceského jazyka to je velice prosté slovo,
ovéem skryvd se v ném nekonecnd fada
problémt.. Co vSe zahrnuje? Prevenci,
minimalizaci, vznik, nakladani. Pod slo-
vem naklddani si ddle mizeme predstavit
zhodnoceni, vyuZiti ¢i odstranéni.

Dle zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpa-
dech a o zméné nékterych dalsich zdkona
je odpad kazda movitd véc, které se osoba
zbavuje, nebo md imysl nebo povinnost se
ji zbavit a prislusi do skupin odpadd uve-
denych v pfiloze €. 1 tohoto zdkona.

Naskytd se pfimo nerudovskd otdzka
"KAM S NIM", piipadné "CO S NIM".
Déavno jiZ minuly doby, kdy se odstrafiova-
ni odpadu nebylo tfeba zvlast vénovat.
V mensich méstech ¢i osaddch nebyl odpad
diky jinému Zivotnimu stylu problémem
a méstim stacila jednoducha skladka.

V soucasné dobé objem odpadu
narQistd, vyrazné se méni i jeho sloZeni.
Odpad ovliviluje vSechny sloZky Zivotniho
prostedi: vodu, vzduch, pidu, a to v jeho
negativnim slova smyslu. U¢inky se nékdy
projevuji okamzité, jindy aZ po letech, a to
bud docasné nebo trvale, po dobu pretrva-
vajici po celé generace. Pravé proto a z celé
fady dalSich dtivodu je tieba tomuto feno-
ménu moderni doby vénovat dostatecnou
pozornost.

Odpady, jako problém naSi civilizace, se
objevily teprve v nékolika poslednich
letech. Jejich regulace v pfedpisech
evropskych zemi na Grovni zdkon( zacala
fungovat jiZ v sedmdesatych letech. V byva-
1ém Ceskoslovensku prvni zdkon tykajici
se odpadii a odpadového hospodarstvi byl
schvdlen v roce 1991.

Soucasné platny zdkon o odpadech
¢. 185/2001 Sb. je zaloZen pfedevSim na
vyhodnoceni dynamického rozvoje odpa-
dového hospodarstvi v souvislosti s celkovym
ekonomickym rozvojem Ceské republiky
a na pozadavku, aby pravo v odpadovém
hospodafstvi bylo ve vSech rovinach kompa-
tibilni s prdvem EU. Kromé nového zako-
na o odpadech souvisi s odpady dalsi zakon,
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10. Odpady

i

55 Sklidka komunilnitio odpadu Chorikov

ktery dosud v nasi legislativé jako samostatny nebyl, a timto je zakon ¢.
477/2001 Sb., o obalech. Oba zdkony vymezuji v problematice odpadti nové
mantinely a prinaSeji fadu novych pohledii na odpadové hospodarstvi jako
obor.

vvvvv

latkové toky komundlniho odpadu a na ekonomiku systému tfidéného sbéru
komundlnich odpadi. Tento zdkon nové stanovi povinnosti pravnickym
a fyzickym osobdm opravnénym k podnikani, které uvadeji na trh nebo do
obéhu obaly nebo balené vyrobky, zajistit bezplatny zpétny odbér oball. Tyto
obaly koncily a dosud jesté konc¢i zejména v tiidéném komunalnim odpadu,
nebo ve smésném odpadu (domovnim odpadu). Povinné osoby mohou, cestou
autorizovanych obalovych spoleCnosti, zajistit tzv. sdruZzené plnéni svych
povinnosti. Pokud obec pozddd uvedenou spoleCnost o uzavieni smlouvy,
muze byt zpétny odbér obalu realizovan jako integrovany systém (sbér je pak
realizovan spole¢né s tfidénym sbérem komunalniho odpadu, ktery dana obec
zavedla na svém Uzemi). V tomto pfipadé mnozstvi vytifidéného odpadu by
mélo naddle stoupat s tim, Ze autorizovand obalovd spolecnost je smluvné
odpovédna za Ghradu ndkladt ve vztahu ke sbéru obalového odpadu.

Vzhledem k této nové pravni Gpravé a povinnosti vyplyvajicich ze zdkona
o odpadech se mésto Plzen v druhé poloviné roku 2002 prostfednictvim svych
méstskych obvodi zapojilo do integrovaného systému zpétného odbéru obalt
spole¢nosti EKO-KOM na zakladé jim svéfenych kompetenci Statutem mésta.

SBER A TRIDENI KOMUNALNIHO ODPADU

V Plzni je tfidéni komundlniho odpadu zavedeno ve vSech méstskych obvo-
dech. Funk&nost systémii je velmi rozdilnd. Cdst Gzemi mésta je osazena
dostatecnou siti sbérnych nadob, ¢ast meésta vSak hustotu této sité postrada.
V donaskovém systému jsou uplatnény prevazné sbérné nadoby (kontejnery)
o0 objemu 240 litrd a 1 100 litrd s hornim vysypem. Nadoby o objemu 3 200
litr s dolnim vysypem jsou k vidéni jen v katastralnim Gzemi méstského
obvodu Plzen 4.
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Odpady

V soucasné dobé je v ulicich statutarniho mésta Plzné osazeno cca 500 sbér-
nych stani (hnizd) se sbérnymi nddobami na papir, sklo, plast (v MO Plzen 2
jsou ve 44 sbérnych mistech umistény i nddoby na sbér biologicky rozloZitel-
ného odpadu). Vysledky tiidéného sbéru papiru, skla a plasti v jednotlivych
méstskych obvodech jsou uvedeny v tabulce a grafech.

SROFIL . ST AT Sbérnd mista urcuji méstské obvody po

1999 | 2000 | 2001 | 1999 | 2000 | 2001 | 1999 | 2000 | 2001 | Konzultaci s oprdvnénymi osobami dle

zédkona o odpadech (svozovymi spolec-

Plzeii 1 255,10| 350,40 285,70 251,40 213,80| 112,80| 114,40| 224,50| 173,00 . N - . Iy

nostmi). Pocet sbérnych mist odpovidad

Plzeii 2 28020 424.60] 40290| 121,10] 144,50| 131.30] 114,10] 175.70] 127.70| ey obyvatel a typu zdstavby v priméru

Plzei 3 276,60 297,30| 467,00 137.10| 153,00 26830| 8500 97.00| 17700 334 obyvatel na jedno sb&mé misto.

Plzefi 4 100,00| 107,00/ 106,00] 55,00| 62,30 44,22| 51,00{ 5540 50,00 Nadoby na tfidény odpad jsou rozliSeny

Plzeii 5 s70| 680 6s0] 750] s90| 84| 310] seo| so1| barevné aopatfeny nalepkami s oznaCenim

Plzeii 6 197| 327 s562| 663 550 780 253 222 320 druhu tfidéné komodity.

Plzei 7 142 290 246 181 3200 308 149 230 258
Plzei 8 240 240|720 3,60] 360| 1080 of 1,79 183
CELKEM 923,39( 1194,67| 1283,38| 584,14 594,80| 586,76| 371,62| 564,60 540,32

Vytéznost vytfidénych surovin na jednoho obyvatele na tizemi mésta ¢ini
u papiru 7,7 kg, u skla 3,54 kg a u plastu 3,25 kg za rok 2001. Vzhledem k teo-
retickému mnoZstvi obsahu papiru, skla a plastu ve smésném komunalnim
odpadu se jedna o 15% separovaného papiru, 13% separovaného skla
a 2,6% separovaného plastu.

MnozZstvi sebrané¢ho papiru na obcana Mnozstvi sebraného skla na obcana
v jednotlivych méstskych obvodech v jednotlivych méstskych obvodech
14 14
12 121
.?4” 101 Q1999 2 101 Q1999
> =
v 8 =
g E2000 = & 2000
5 4 6
E 02001 g 4 Oz001
2
0
1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7 8
mésisky obvod mcsisky obvod
Mnozstvi sebraného plastu na obcana Celkové mnozstvi sebraného papiru, plastl a skla obcany
v jednotlivych méstskych obvodech mésta Plzné v letech 1999-2001
6 1400
3 2
e 1999 = 1200 B papir
=4 2 1000
-% N 2000 E |00 H plast
S, 02001 k600 O sklo
g £ 400
1 200
0 0
1 2 3 4 5 6 7 8 1999 2000 2001

mésisky obvod
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11. Cerné skladky

Ilvana KUN COVA 1998 1999 2000 2001

UMO 1 99 000 76 402 118 351 343 423

UMO 2 337 000 147 812 192 549 66 728

UMO 3 433000 | 1504 169 = 16 416

Problematika nezdkonného ukladani UMO 4 104 000 - - -
odpadﬁ je ]ako v fadé dalSich mést aktudlni UMO 5-8 421 000 38 000 278 477 19 020
také v Plzni. N¢kteri lidé si Casto neuvé- ——— e _ _ e
domuji, Ze zaloZenim Cerné sklddky Ci Celkem 2178000 | 1766383 589 377 536 817

jinym nezdkonnym uloZenim odpadu se
(opomeneme-li ekologické aspekty) Casto
vystavuji nebezpeli pomérné vysokého I pfes veskeré usili méstskych obvodi a SVSmP, jsou stdle na Gzemi
sank¢niho postihu. Ndsledny dklid lokality ~ mésta v nékterych obtiZzné pristupnych mistech (napf. v okoli zahradkar-
a jeji uvedeni do uspokojivého stavu je  skych kolonif) ¢erné skldadky nadéle rozSifovany. Pro ztiZenou piistupnost
v mnohych piipadech pomérné financné  téchto lokalit a neustdly ptisun odpadu je pravidelnd likvidace takovych
ndrocny. sklddek problematickd. Jejich existence tak piimo zavisi na chovani kon-
krétnich vlastnikd a uZivatelt sousednich pozemka.

V souladu s pravni Gpravou zdkona
o odpadech je od roku 1998 kazdorocné
z rozpoctu mésta Plzné pridélovana do
rozpoCtové kapitoly odboru zivotniho

Y

prostredi Gcelové vazana castka na uklid —
Cernych skladek. Uklidem t&chto sklddek . ) ) VV z;? \
jsou pak Statutem mésta Plzné povéreny CERNE SKLADKY \\ \ / ‘/
prislusné méstské obvody a Sprava verej-
ného statku mésta Plzn¢ (SVSmP).

Likvidace cernych skladek je podle
charakteru lokality dopliiovana Casto pre-
ventivnimi opatfenimi (zdbrany z betonovych
bloku, zdtarasy, zavory) anebo vhodnymi
terénnimi Gpravami (valy, prikopy).

Jak je patrné z tabulky, ndklady na
likvidaci Cernych skladek se od roku 1998
podstatng snizily. Cistota mésta se od r.
1998, kdy je odborem Zivotniho prostiedi
MMP sledovan priabézné tklid Cernych
skladek, vyrazné zlepsila a fada mist
jejich opakovaného vyskytu zistdva
nastésti trvale Cistd. Zde se projevuje Uci-
nek pravidelného uklidu a zminovanych
preventivnich opatfeni (dlouhodobé zaned-
bané misto vybizi k nezakonnému ukla-
ddni odpadt). Urcitého sniZeni ndkladu
za Uklid ¢ernych skladek dosahuji nékte-
ré mestské obvody tim, Ze zaméstnavaji
odsouzené k verejné prospéSnym pra-
cim, klienty sdruZeni pro praci s ohro-
7enou mldde?i (STREET, o. s.) nebo A\ umisinf tené skiddky
pracovniky civilni sluzby.

Zpracoval Be. Miroslav Kldn (OZP MMP)
Finan¢ni prostfedky poskytnuté odborem  :podkiadi Gis mp

zivotniho prostfedi na likvidaci Cernych
sklddek méstskym obvodim a SVSmP
v letech 1998-2001 jsou uvedeny v tabulce:
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12. Obyvarelstvo

Meésto Plzeni ma v soucasnosti priblizné 165 tis. obyvatel (statisticka data
k 31. 12. 2001 udévaji 165 347 osob). Z hlediska poctu obyvatel je Plzen
&tvrtym nejvétsim méstem Ceské republiky a na obyvatelstvu Plzefiského
kraje se podili priblizné 30%.

Podle definitivnich vysledka Séitani lidu, domt a byta 2001 tvoii v Plzni
détska slozka populace (vékova skupina 0-14 let) 14,1%, obyvatelé v pro-
duktivnim véku (15-59 let) 65,6% a osoby ve véku 60 a vice let 20,3%
z celkového poctu obyvatel mésta. Vékové sloZeni obyvatelstva Plzné je
z hlediska ptedpokladu pro pfirozenou reprodukci populace méné piiznivé.
Ve srovndni s krajskym nebo republikovym primérem ma plzefiska populace
nizsi podil déti a vyssi podil obyvatel v poproduktivnim véku.

Po roce 1990 dochézi v Plzni k trvalému Gbytku obyvatelstva. Od roku

1985, kdy v Plzni Zilo nejvice obyvatel, se pocet obyvatel Plzné snizil pri-
blizn€ o 10 tisic. K poklesu poctu obyvatel mésta dochazi v dusledku trvalého
ubytku obyvatelstva pfirozenou ménou (pocéty zemielych prevysuji polty
narozenych) a po roce 1995 i v disledku migra¢nich ztrat (z mésta se st¢huje
vice osob, nezZ do mésta).

Vyvoj bilance pohybu obyvatelstva Plzné v letech 1990 az 2001 nazorné
ukazuje pfipojeny graf. Ubytek obyvatelstva Plzné pifirozenou ménou se
po roce 1990 v disledku poklesu po¢ti narozenych déti zvySoval (z -216
osob v roce 1990 na -316 osob v roce 1994), v letech 1995 az 2000 se
pohyboval v rozmezi -400 az -600 osob a teprve v roce 2001 opét klesl
priblizné na tdroven zaznamenanou na pocatku devadesatych let. Snizeni
prirozeného tbytku obyvatelstva v roce 2001 lze vysvétlit z¢4asti nizkym
poctem zemfelych v tomto roce a z¢asti i ocekdvanym mirnym zvysSenim
poCtu narozenych déti v dasledku realizace odklddanych snatkl a rozeni
déti ve vyssim véku. Zatimco v prvni poloviné devadesatych let dochazelo
k abytku obyvatelstva Plzné stéhovanim jen v nékterych letech, od roku
1996 mésto kazdorocné ztraci migraci pomérné vysoké pocty obyvatel.
Obyvatelé se z Plzné stéhuji velmi Casto z bytovych divodu a cilem migrace
jsou predevsim obce okresi Plzen-jih a Plzen-sever. Pfic¢iny stéhovani
z Plzné z bytovych divodu souvisi s riistem cen bydleni, nemovitosti a sni-
Zenim poctu nove stavénych byt ve mésté.

Vyvoj pfirozené mény obyvatelstva (rovné porodnosti, imrtnosti a dal-
§ich podrobnéjsich demografickych ukazatelt) ani vyvoj migrace v Plzni
neprobihaji izolované od vyvoje obyvatelstva Ceské republiky a jeji sidelni
struktury. Pfi hodnoceni souc¢asného vyvoje obyvatelstva Plzné bylo proto
mozno vychdazet i ze zavéru vyzkumného projektu, zabyvajiciho se geo-
grafickymi aspekty spolecenské transformace v Ceské republice (Hampl
a kol., 2001).

Miroslav KOPECKY

Ubytek obyvatelstva Plzn& piirozenou
ménou v devadesatych letech ma spojitost
se zménou demografického chovani celé
Ceské populace. Uroveii porodnosti (kterd
vyrazné ovliviiuje prirozenou ménu oby-
vatelstva) zavisi na poctu a vékové struk-
ture Zen v reprodukénim véku a na intenzité
jejich plodnosti. Intenzita plodnosti pak
tzce souvisi s populacnim klimatem, na
jehoz vytvéreni se podili mnoho faktord
demografickych, socidlnich a ekonomic-
kych. Ke sniZzovani plodnosti Zen a odkla-
déni snatkl a rozeni déti do vyssiho véku
dochézi v disledku zmény Zivotniho stylu,
hodnotové orientace a socialnich a ekono-
mickych podminek mladych lidi. Po poli-
tickych a hospodaiskych zménach na
pocatku devadesatych let u ¢eské popu-
lace dochdzi k postupnému priblizovani
k modelu demografického chovani popu-
laci zdpadoevropskych zemi.

Na regiondlni tirovni zavisi vyvoj po-
pulaéniho klimatu na rychlosti a ochoté
pfijimani novych trendt v demografickém
chovani zejména generaci mladych lidi,
ale i na dalsich faktorech, jako jsou mistni
ekonomické, socidlni nebo bytové podmin-
ky. Na zakladé analyz trovné plodnosti
v okresech Ceské republiky (provedenych
v ramci vySe uvedeného vyzkumného
projektu) byla na konci devadesatych let
zjiSténa nejnizsi intenzita plodnosti Zen
v Praze. Okres Plzen-mésto (resp. mésto
Plzen) se radil mezi Ctyfi okresy s nejniz-
§i intenzitou plodnosti v republice.
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Ubytky obyvatelstva Plzn& stéhovanim
ve druhé poloviné devadesatych let od-
povidaji tendencim vyvoje osidleni celé
Ceské republiky. Na zdklad& analyz vyvo-
je sté¢hovani v devadesatych letech (Hampl
a kol., 2001) byly v migraénim vyvoji po-
psany dva zéakladni trendy: vyrazny pokles
celkové migra¢ni mobility obyvatelstva
a zména tradi¢niho sméru migrace, pii kte-
rém dochdzelo ke koncentraci obyvatelstva
do vétSich mést, na st€hovani obyvatel
z mést do menSich obci. Na konci devade-
satych let byly velikostni kategorie obci do
5000 obyvatel migrac¢né ziskové a katego-
rie mést s 5000 a vice obyvateli ztratové.
Migracni ztraty velkych mést jsou zpuso-
beny jak rozvojem suburbanizace, tak
i zvySovanim rozdild mezi pfirozenou
atraktivitou mést a dostupnosti bydleni.

Tendence demografického vyvoje evrop-
skych populaci a Sifeni demografickych
zmén do Ceské republiky maji rozhodujici
vliv na zmény v reproduk¢nim chovani celé
Ceské populace. Regiondlni rozdily v pribé-
hu soucasnych demografickych zmén maji
relativné nizky vyznam. Zmény v demogra-
fickém chovéni obyvatelstva Plzné budou
proto i v nasledujicich letech souviset prede-
v§im s celkovymi zménami spolecenskych
poméri a budou se tykat zejména mladSich
ro¢nikd (odkladani snatkt a rozeni déti do
vyssiho veku, napliovani predstav o ideal-
nim poctu déti v rodiné apod.).

Obyvartelstvo

Podle prognéz nejsou perspektivy populacniho vyvoje Ceské republiky
ptiznivé. I pfi predpokladaném vzestupu trovné plodnosti na evropsky pramér
se bude dale zvysovat Ubytek obyvatelstva pfirozenou ménou a zrychlovat
proces demografického starnuti populace. Kromé nizké trovné plodnosti se
v budoucnu zacne projevovat i pokles poctu Zen v plodném véku, coZ zptisobi
dalsi pokles poctu déti a prohloubeni deformace vékové struktury obyvatelstva.
Dosavadni tendence naznacuji, Ze soucasny vyvoj ovlivni vékovou strukturu
ceské populace natolik, Ze jeji ndsledna regenerace bude velmi obtizna,
a to i za predpokladu migra¢nich ziski. Negativni vyvoj nasi populace by
pravdépodobné bylo mozno zmirnit pomoci rodinné politiky, kterda by ve
spolecnosti vytvarela prorodinné klima, posilovala vyznam a funkci tradi¢ni
rodiny a vytvarela pfiznivé podminky pro rozhodovani o rodi¢ovstvi.

Plzei - bilance pohybu obyvatelstva 1990-2001
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