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PODEKOVANI

Katedra architektury Fakulty stavebni VSB-TU v Ostravé dékuje méstskému obvodu Poruba za velkorysou

vstticnost, pomoc a finan¢ni podporu pti organizaci workshopu a usporadani vystavy projektd v budové

uradu. Dékujeme rovnéz za financni dotaci, bez které by nemohla byt vydana tato publikace.

Zaroven dékujeme pracovnikim Centra volného €asu na Vietnamské ulici v Porubé, kde workshop
probihal od rana do vecera ve dnech 17.-19. tijna 2011, za pohostinnost a toleranci.




Vazeni ¢tenafi,

méstsky obvod Poruba je z architektonického hlediska unikatni lokalitou. Jeho vyznamna &ast, vystavéna ve sty-
lu sorely, je pamatkovou zénou. Pfrestoze od jeji vystavby uplynulo jiz vice nez Sedesat let, je stale predmétem vas-
nivych diskuzi a stfetll nazorovych skupin, a to jak mezi odbornou, tak laickou vetejnosti. Diky naSemu dlouhole-
tému partnerovi Vysoké Skole bariské — Technické univerzité Ostrava se sorela i jiné ¢asti Poruby staly predmétem
inspirace studentl architektury, mladych osobnosti nezatizenych stereotypnim naziranim na svét a produkty lidské
spole¢nosti. Jejich progresivni pristup dal vzniknout zajimavym navrhdm teSeni bydleni dimysiné zasazeného
do specifického prostoru s ohledem na aktualni vyvoj spole€nosti a potfeby obyvatel. Tyto navrhy pro nas mohou
byt cennym zdrojem pfi pripravé investi¢nich zamérd a projektll, zejména v oblasti malometrazniho socialniho
bydleni, jehoz potfeba rapidné stoupa.

Pro méstsky obvod Poruba je neoddiskutovatelnym ptinosem, Ze na jeho Uzemi sidli jedna z nejvyznamnéjSich
¢eskych univerzit, s niz mGZeme Gzce spolupracovat. Radi jsme z nasich finanénich zdrojd architektonicky worshop
pofradany VSB-TU Ostrava podpofili a mame zajem se i nadale podilet na aktivitach, které davaji prostor mladym

lidem a podporuiji je v Usili dosahnout kvalitniho vzdélani.

Ing. Lumir Palyza
starosta méstského obvodu Poruba




SLOVO UVODEM

Studium architektury na Stavebni fakulté VSB — TU Ostrava v magisterském stupni probiha teprve od akademic-
kého roku 2008 — 2009 a prvni absolventi s titulem Ing.arch. byli promovani v ¢ervnu 2010.

Byt jsme tedy velmi mlada $kola architektury, nase sebevédomi se rok od roku zvySuje a cela katedra architek-
tury, ktera je garantem vyuky, doufa, ze v souasné dobé jsou jiz nasi studenti schopni se srovnavat se studenty
zavedenych Skol architektury v Praze, Brné nebo Liberci. Pro nasi Skolu je stézejni vyuka v ateliérech, ktera tvo-
i kolem 30% veskeré vyuky. Pravé ateliérova vyuka pod vedenim zkuSenych pedagogt, vétSinou praktikujicich
architektl, rozviji ve studentech nejen zakladni femesiné dovednosti, ale i tvlréi pristup k feSeni urbanistickych
a architektonickych zadani. Nedilnou a velmi dilezitou soucasti ateliérové vyuky jsou pak workshopy, ve kterych

jsou studenti ptinuceni ve velmi kratkém ¢ase provést analyzu feSeného problému, navrhnout své ,idealni“ feSeni

a toto fedeni prezentovat a obhjjit. Pravé pomeérné kratka doba k nalezeni ,ideélniho® feSeni je nejvétsim prinosem
této vzdélavaci aktivity, protoze donuti studenty rozeznat a posléze i tesit podstatu a nikoliv okrajové problémy.

| proto jsem nesmirné rad, ze ¢lenové Rady méstského obvodu Poruba v Cele se starostou panem Ing. Lumirem
Palyzou ndm umoznili tento workshop usporéadat a zastitili ho i nemalou finan¢ni ¢astkou. Radé i zastupitelstvu
méstského obvodu Poruba za jejich pristup dékuji a doufam, Ze vysledky praci nasich studentd jim i celému mést-
skému obvodu budou osvézuijici inspiraci. Zarover dékuiji Ing. arch. Evé Spackové za odbornou i nezi§tnou orga-
niza¢ni garanci workshopu a vSem zU¢astnénym hostim, pedagoglim i studentdim za G¢ast, pomoc a inspirativni

vysledky.

Ale$ Student
vedouci katedry architektury
FAST VSB - TU Ostrava




TEMA WORKSHOPU - IDEA

Dnesni ostravsky meéstsky obvod Poruba se mél
v dobé svého vzniku stat socialistickym méstem, Novou
Ostravou, predstavujici v té dobé ideél péce o pracujici-
ho ¢lovéka sméftujiciho k novému, komunistickému fadu
a z ného plynoucimu blahobytu pro vSechny. V srpnu
roku 1951 se méstsky vybor Komunistické strany usna-
§i, ze: ,Komunistum lidové spravy Ostravy, soudru-
ham architektdm a ostatnim pracujicim se uklada, aby
do konce roku 1951 vypracovali plan socialistické Os-
travy.” Historické centrum Ostravy mélo byt opusténo,
aby mohly byt vytéZeny zasoby uhli a aby zmizela vzpo-
minka na kapitalistickou minulost priimyslového mésta.

Nova Ostrava se podle plant méla zrcadlit v hladiné
kanalu Odra - Dunaj, méla byt vybavena nadrazim, letis-
tém, monumentalni manifestac¢ni hlavni tfidou s repre-
zenta¢nimi budovami a univerzitou. Forma staveb, které
mély tuto velkorysou koncepci naplnit, byla navrhovana
monumentalni, historizujici a vSeobecné srozumitelna.
Vystavba zacala uz v roce 1952 a Ctyfi nové obvody
budouciho mésta byly vystavény podle této koncepce
ve stylu socialistického realismu. Historizujici fasady
zakryvaly uz v té dobé jednotné, typizované domovni

sekce. Po roce 1955 zacala byt architektura socialis-
tického realismu kritizovana jako zbyte¢né ,zdobnicka“
a draha. V roce 1957 se Nova Ostrava jako dnesni Po-
ruba (spole¢né s Trebovicemi a Martinovem) stava jed-
nim z obvodd plvodni Ostravy a v Sedesatych letech
se prosazuje nazor smétujici k rekonstrukei historického
centra Ostravy.

Dal$i vystavba obytnych domud v Porubé pokracova-
la v Sedesatych letech jiz panelovou technologii, i kdyz
treba v prostoru Hlavni (tehdejsi Leninovy ftridy) do jisté
miry respektuje plvodni architektonickou koncepci, kte-
rou pozdéjsi ,sidlistni“ celky jiz postradaji.

Brzy po roce 1989 byla hromadné panelovéa vystavba
bytd ukon€ena a diky Utlumu tézby uhli i tézkého pru-
myslu v Ostravé se zménily poméry na trhu s byty. Na-
misto kvantitativni hromadné vystavby byt zacina byt
naléhava udrzba a obnova.

I. a ll. obvod Poruby se stal v roce 2003 méstskou
pamatkovou zénou a predstavuje pro sou€asnost do-
klad minulosti a chrdnénou hodnotu sou¢asného centra
Poruby. Za pamatky byly prohlaSeny i jednotlivé budovy
a bloky domU v centru Poruby.

1) O historii Poruby najdou zajemci velmi podrobné informace v Sirokych souvislostech v publikaci vydané Narodnim pamatkovym ustavem v Os-
travé: STRAKOS M. Nova Ostrava a jeji satelity. Kapitoly z déjin architektury 30.-50. let 20. stoleti. 1.vyd. 2010, citace str.14

Katedra architektury na Fakulté stavebni VSB-TUO
pusobi na Uzemi Poruby a pro nase studenty je tento
obvod scénou, ve které se kazdy den pohybuji. Proto
je jednim z ukolG Skoly architektury seznamit je s histo-
rii a vyznamem tohoto mista a zarover se spolecné se
studenty zapojit do diskuse o rozvoji této ¢asti mésta.
Impulsem k uspotradani workshopu o bydleni v Porubé
byla navstéva americké architektky a historicky architek-
tury Kimberly ElIman Zarecor, ktera vyucuje architekturu
na lowa State University v Ames a na naSem pracovisti
v Ostravé pUsobila v rdmci svého vyzkumného pobytu
na Fulbrightové stipendiu. Spole¢né s ni se workshopu
zucastnili z brnénské Fakulty architektury architekti Iva
Poslusna a Adam Guzdek se svymi studenty. Z Fakulty
architektury z Polytechniky v Gliwicich v Polsku pfije-
li architekti Tomasz Wagner, Jerzy Wojewodka a jejich
studenti architektury.

K tomuto mezinarodnimu spole€enstvi se ptipojili jes-

té ostravsti historikové Martin Strako$ a Martin Jemel-

ka, bratislavska architektka Maria Topol¢anska a Lukas
Pecka z Brna, ktefi jako prednas$ejici predstavili Poru-
bu i vyvoj sidlistni architektury obecné. Teoreticka Cast
workshopu byla doplnéna komentovanou vychazkou
po Porubé s historikem architektury Martinem Strako-
Sem. Po tomto zevrubném obeznameni s Porubou pra-
covali studenti v osmi skupinach na jednotlivych zada-
nich, v ramci kterych tesili konkrétni témata a problémy,
které bydleni v Porubé v sou€asnosti pfinasi.

Hledali jsme podobu sidlisté z ¢ast budovani socialis-
mu a jeho vyvoj v ¢asech demokracie.

Jak by se Poruba mohla zménit do dvaceti let? Jaky
potencial ma tato ¢ast mésta pro obyvatele dnesni i bu-
douci? Kdo a jak bude bydlet v Porubé v budoucnosti?

Od prvnich planl na Novou Ostravu z roku 1951 uply-
nulo v roce 2011 pravé Sedesat let...

Eva Spackova
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TEMATA WORKSHOPU - ZADANI

A) BYDLENI JINAK

PRESTAVBA BYTOVEHO DOMU

DOPLNENI STANDARDU BYDLENI

(ul. Bohuslava Martin)
Uprava vstupi z ulice a do dvora, vytahy, zmény v bytech,
mezonety, vestavby a nastavby pldniho prostoru atd.

B) BEZBARIEROVA BUDOUCNOST -
BYDLENIi PRO SENIORY

NOVOSTAVBA BYDLENI PRO SENIORY V NAVAZ-
NOSTI NA ,DVOULETKY“ — VCETNE MOZNOSTI
UPRAVY A PRESTAVBY NAVAZUJICICH PRVNICH
DOMU V PORUBE (narozi ulic Skautska a Délnicka)
Bydleni pro seniory z Poruby, ktefi nechtéji opustit mésto,
kde zili. Bezbariérové bydleni pro starsi lidi s doplrikovy-

mi sluzbami a venkovnimi prostory ve vazbé na okoli.

C) VE MESTE JAKO V RODINNEM DOME
PRESTAVBA BYTOVEHO DOMU NABYTY S TERASA-
MI A ZAHRADOU

(na ptikladu na ul. Cs. exilu)

Ptistavba bytového domu s prostorem byvalé Skolky, do-
plnéni terasami a zahradkami.

D) BYDLENI PRO SINGLES

NEJZADANEJSI MALE BYTY V MODERNi FORME
V DOSTAVBE NAROZI

(narozi na Jilemnického nameésti)

Moderni podoba bydleni pro rliznorodé single families
v dostavbé néarozi do ulice a namésti s doplriujicim vy-

bavenim.

E) STUDENTSKE BYDLENI

NOVOSTAVBA DOMU S BYDLENIM PRO STUDENTY
VE VAZBE NA KAMPUS VS$B

(mezera na Havanské)

Inovativni forma bydleni pro studenty vysokych Skol
v méstském prostredi ,MEZI KOLEJEMI A PRIVATEM®,

F) GARAZOVY BROWNFIELD

TROJUHELNIK PLOCHY V BEZPROSTREDNI BLiz-
KOSTI HLAVNI TRIDY VYUZIVANY PRO SOUKROME
GARAZE - CO S NiM?

(garaze Skautskéa ve vazbé na obchodni stredisko)
Urbanistické zhodnoceni a navrh na vyuziti Gzemi v cen-
tru Poruby. Zachovani moznosti parkovani (garazovani)

véetné rozsiteni parkovacich mist je zadouci.

G) TAJEMNA ZAHRADA

MOZNOSTI UPRAVY PARKU A JEHO VYUZITI V ZIVO-
TE MESTA

(Namésti Vitézslava Novéaka)

Navrhy na moznou Upravu zastréeného ,parku“ ve vnit-
robloku.

H) VNITROBLOK PRO BYDLENI

VYUZITI PLOCHY VNITROBLOKU PRO DENNI RE-
KREACI OBYVATEL OKOLNICH DOMU V KOMBINACI
S NAVYSENIM GARAZOVYCH (PARKOVACICH) MOZ-
NOSTI V MISTE

(Vnitroblok Matéje kopeckého)

Soudoba Uprava vnitrobloku mezi bytovymi domy se sou-
Casnym feSenim parkovani nebo garazovéani co nejvétsi-

ho poctu aut obyvatel okolnich domd.

POZADOVANE VYSTUPY Z WORKSOPU:

1. PREZENTACNi POSTER Bf1

(na vy$ku — obsahuje vyslednou podobu navrhu, situaci,
nazev, popis, jména ¢lenl autorského tymu+skoly)

2. SLOZKA S GRAFICKYMI A TEXTOVYMI VYSTUPY,
ptipadné PRACOVNI MODEL (fotodokumentace)

3. ZAVERECNA PREZENTACE (v digit. podobé)

4. ,DENIK“ — libovolna forma dokumentace prabéhu pra-
ce na tématu (poznameky, fotografie, nazory, inspirace)
5. DIGITALNI VYSTUPY

1




PREDNASEJICI A JEJICH TEMATA

Soucasti workshopu byly tyto vetejné pristupné prednasky:

Mgr. Martin Strakos

(NPU Ostrava)

Zabyva se teorii a déjinami architektury a uméni.
Plsobi na pozici paméatkare Narodniho pamatkového
Ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Ostravé.
V letech 2003-2011 se zabyval dé&jinami architektury,
urbanismu a pamatkovou péc¢i na Filozofické fakulté
Ostravské univerzity. Soustavnéji se zabyva proble-
matikou soucasné architektury, architektonickych sou-
tézi, otazkami pamatkové péce o moderni architektu-
ru a technické pamatky a vztahem nové architektury
a historického prosttedi. Od 90. let 20. stoleti publikuje
v fadé odbornych periodik (Architekt, Ateliér, ERA 21,
Forum architektury a stavitelstvi, Stavba) a kultur-
nich €asopist (Scriptum, A2, Protimluv). Spolupra-
coval jako odborny poradce s rezisérem Radovanem
Lipusem na nékterych dilech serialu Sumna mésta.
Autorsky se podilel i na stejnojmennych publikacich.
Prezentuje architekturu a kulturni dédictvi v médiich,
zvlasté prostrednictvim souginnosti s CRo Ostrava, CT
Ostrava ad. V ramci ostravského klubu Fiducia porada
vychéazky a vyjizdky za ostravskou architekturou a pa-
matkami a prednasky a diskuse na historicka i sou€as-
na témata.

Publikoval studie o architektute na Vsetinsku (2002),
o tvorbé architekta Jifiho Krohy (2007), o architektu-
fe bruselského stylu v rdmci katalogu Bruselsky sen
(2008), ¢lanky a studie o stavebnim vyvoji Ostravy,
Privodce architekturou Ostravy (2009) a knihu o ar-
chitektufe 30. az 50. let 20. stoleti Nova Ostrava a jeji

satelity (2010). V autorském kolektivu napsal a s Ro-
manou Rosovou editoval Privodce architekturou Opa-
vy (2011).

Prednaska v terénu:

NOVA OSTRAVA NEBO PORUBA (??2?):

mezi sidlistém a méstem

S autorem knihy o Nové Ostravé se G€astnici vydaji
po stopéach plvodni venkovské krajiny, torzech grandi-
6zniho projektu nového utopického mésta a vysledcich
nasledného smérovani k satelitnimu sidlisti, vztazené-
mu k plvodnimu jadru Ostravy.

Sraz U¢€astnikd bude v nedéli 16. 10. 2011 v 15:30
u kostela sv. MikulaSe, Nabtezi SPB, v Ostravé-Porubé.

Prednaska:

NOVA OSTRAVA A JEJi SATELITY

(vystavba Ostravy od mezivale¢né doby po polovinu

50. let)

Vystavbé Nové Ostravy jako vzorového socialistic-
kého mésta predchéazely diskuse a projekty, charakte-
rizujici promény architektury a uméni ve stfedni Evropé
a v Soveétském svazu. Prednaska se zaméfi na tenden-
ce ve vystavbé Moravské Ostravy mezivale¢né doby,
jejich proménu za 2. svétové vélky a predevsim po ni,
kdy se zacal krystalizovat projekt vystavby sidli$tnich
satelitd. Ten vyustil az do projektu novych socialistic-
kych mést, jejichz nejvyznamnéjSim prikladem se méla
stat Nova Ostrava. Vymizeni této ideje predstavuje sym-
ptomatickou ukazku destalinizace Ceské spole¢nosti
po roce 1954.

PhDr. Martin Jemelka PhD.

(katedra spolegenskych véd VSB-TU Ostrava)

Historik, dlouhodobé se zabyva socialnimi a nabo-
zenskymi déjinami 19. a 20. stoleti, kulturnimi a regi-
onalnimi dé&jinami, déjinami kazdodennosti, historickou
demografii, déjinami hudby a religionistikou, odborny
asistent katedry spole¢enskych véd VSB-TU Ostrava,
na niz prednasi filozofii, etiku a etiku védy. Soucasné
pUsobi jako samostatny védecky pracovnik Centra pro
hospodarské a socialni déjiny FF OU v Ostravé a jako
odborny asistent FVP SU v Opavé. S ohlasem publiko-
val v doméacich ¢asopisech a sbornicich, je pfispéva-
telem Biografického slovniku Slezska a severni Mora-
vy a verejnosti se predstavil jako autor knih Na kolonii
(VSB-TU Ostrava, 2007), Z havitskych kolonii (Repro-
nis, 2008), Na Salomouné (Centrum pro HSD, OU v Os-
travé, 2008; Cena Josefa Pekafe 2009) a Lidé z kolonii
vypravéji své déjiny (Centrum pro HSD, OU v Ostravé
a Repronis, 2009), resp. spoluautor publikace Hornické
kolonie Ostravy (KP HM OKD, Ostrava 2009). Od roku
2010 je jedinym spolutesitelem projektu GACR Tovarni
mésta Batova koncernu (2010-2013) a v letech 2011—
2013 bude coby redaktor podepsan pod trojici topogra-
fickych publikaci Ostravské délnické kolonie I-lII.

Prednaska:
CESTOU OD VESNICE K MESTU
(Poruba na cesté od koloniza¢ni vsi pres kovorolnickou

obec v priimyslovém zazemi az po socialistické mésto)

e
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Prednaska se zaméti na stru¢nou charakteristiku his-

torického vyvoje obce s ddrazem na promény po roce
1945. Pozornost bude vénovana sociologickému profilu
obce mezi svétovymi valkami a v 50. az 80. letech 20.
stoleti. Pfednasejici se zaméfi i na vyvoj obce z hledis-
ka pracovnich prilezitosti a obéanské vybavenosti.

Assoc. Prof. Kimberly EIman Zarecor,

M.Arch, PhD.

(lowa State University, USA)

Americka architektka a historicka architektury, uci
na lowa State University v USA, v sou€asnosti je na pul-
roénim vyzkumném pobytu v Ostravé jako stipendistka
Fulbrightovy nadace na Fakulté stavebni VSB - TUO.
Vénuje se vyzkumu kulturnich a technologickych déjin
architektury 20. stoleti. O vyvoji bydleni a bytové vystav-
by v Ceskoslovensku vydala v roce 2011 knihu ,Manu-
facturing a Socialist Modernity: Housing in Czechoslo-
vakia, 1945-1960“. Sou€asny vyzkumny projekt se tyka
dnesniho a budouciho vyvoje mést zaloZzenych v obdobi
socialismu v ostravském regionu.

Prednaska:

SORELA z odstupu

(SORELA from a distance)

An overview of my research about the development
of Sorela in the context of architectural practice in the
1950s in Czechoslovakia. | will also speak about Poruba

from the perspective of a foreigner living here.

!
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Doc. Ing. arch. lva Poslusna, PhD.

(Fakulta architektury VUT Brno)

Architektka, prodékanka pro studium Fakulty archi-
tektury VUT v Brné a vedouci Ustavu navrhovani I.
Ve své pedagogické a vyzkumné ¢&innosti se vénuje
problematice pracovniho prostredi, socialnich aspektt
bydleni, typologii bydleni v bytovych domech, ptrede-
v§im se zamérenim na panelovou vystavbu a vySkové

budovy.

Prednéaska:

BYDLENi V PANELECH

(potencial panelového bydleni)

Kralikarny, nocleharny, krabice, Sediva hradba, pane-
laky, bydleni tretiny obyvatel CR. S poukazem na his-
torické kofeny a vyvoj bude nastinén jejich mozny po-
tencial v souvislosti se sou¢asnymi standardy a trendy
bydleni. A to jak z hlediska dispozi¢niho, konstrukéniho,

ale i architektonicko-urbanistického.

Ing. arch. Lukas Pecka

(Brno)

Architekt, v letech 2004-2011 pracoval ve spole¢nosti
Architekti Hr8a & spol., Ateliér Brno, s.r.o., od r. 2011
nezavisly. Pusobi jako externi asistent prof. lvana Ko-
le¢ka na Ustavu navrhovani | Fakulty architektury VUT
v Brné a v ramci svého doktorského studia se vénuje
vyvoji a vystavbé sidlisf v Brné v intencich soudobych
tendenci bydleni.

Prednéaska:

OBYTNE SOUBORY V BRNE 1930-1970

(Od mezivale¢nych malobytovych kolonii po povalec-
né panelova sidliste)

Predstaveni brnénskych realizaci v historickych
a spolecenskych souvislostech, s dirazem na jejich ar-
chitektonické a urbanistické feSeni (malobytové kolonie,
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druzstevni vystavba, dvouletkové projekty, sorela, expe-
rimentalni typizované stavby, prvni sidlisté, Lesna).

M.arch. Ing.arch. Maria Topoléanska PhD.

(SAV a FA STU Bratislava)

Architektka, absolventka bratislavskej FA STU, post-
graduéalneho programu Metropolis Master architektary
a urbannej kultury a doktorského programu Tedrie a his-
térie architektury na ETSAB v Barcelone. Je architek-
tkou v slobodnom povolani, zije v Bratislave, kde sa
na SAV venuje vyskumu sucasnej architektiry a na FA
STU vedie Visegradsky seminar o architektire a meste
sinterCity*“.

Prednaska:

PROJEKTY A VYKOPAVKY PANELOVYCH SiD-
LISK

Sucasna Bratislava je stale najvacsim naleziskom
tohto druhu osidlenia, ktory nazyvame panelovym sid-
liskom. Tato podstatnt prefabrikovanu vrstvu doposial
ni¢ tak radikalne velké a experimentalne neprekrylo
natol’ko, aby sa tento fenomén stal predmetom Cdistej
histoérie, ako sa to zdalo pravdepodobné po roku 1989.

Konfrontacia podrobného archivneho prieskumu
pbvodnych projektov bratislavskych panelovych sidlisk
od ¢ias prelomu 50.-60. rokov po prelom 80.-90. rokov
so zachovanymi zivymi fragmentami a niekde aj celkami
ich realizacii ponika moznost pochopit ambicie a kva-
lity mnohych konceptov, za ktorymi ¢asto stali vyrazni
architekti a urbanisti. Panelové sidlisk4d od svojich za-
Ciatkov az dodnes radikalne problematizuju mesto, pa-
radoxne ale svojim pribehom nutia k hladaniu zmyslu

pojmov ako mestské planovanie &i verejny priestor.
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TEXTY PREDNASEK

SORELA FROM A DISTANCE
Kimberly EIman

Zarecor, M.Arch, PhD.

lowa State University, USA

In August 1951, the government of Czechoslovakia

announced the expansion of regional mining operations

gate, wide boulevards, classical detailing and formal
parks, yet progress was so slow that only the first 20%
of the project was built before the style fell out of favor
around 1956. The remaining phases were built over the
next thirty years according to adapted master plans that
reflected changing architectural styles and urban stra-
tegies.

The plans for Ostrava followed the country’s move
towards a more hardline Stalinist economic model in
1950 when industrial output targets were increased
and resources were diverted from consumer to capital

goods. This required not only economic resources and

around Ostrava, increased capacity at Vitkovice Iron-

works and the construction a second, larger ironworks
on the outskirts of the city. At the same time, plans were
revealed to build New Ostrava (Nova Ostrava) eight ki-
lometers from the historic center. The Socialist Realist
development was proposed as a civic and administrati-
ve center with housing for 150,000 residents, increasing
Ostrava’s total population by 75% within 15 years.

Like many socialist master plans, this landscape ne-
ver materialized as first imagined. From the start there
was a clash between ambition and capacity. Chronic
shortages of materials, skilled laborers and workers’ ac-
commodations, along with political turmoil and changes
in stylistic preferences meant that New Ostrava emer-
ged in a truncated form and with the new, less ambitious
name of Poruba. The neighborhood retained a sense of

Socialist Realist grandeur with a monumental entrance
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disciplined planning, but a commitment to transform the
country’s cities and towns into productive landscapes
that extended the rhetoric of the workers’ revolution into
spaces of family and leisure. Cultural historians with
an interest in stylistic trends have long portrayed this
transformation as the end of the avant-garde and the
implementation by coercive means of historicism that
ran counter to the strong modernist traditions of Czech
and Slovak culture. Yet the case of New Ostrava illustra-
tes that Socialist Realism was both a symbolic victory
for the regime and a mechanism to achieve quantifiable
material progress for new residents, many of whom ar-
rived to their new quarters from dilapidated miners’ cot-
tages and workers’ colonies.

The roots of Ostrava’s housing problems lead back
to the nineteenth century when the opening of the Vit-

kovice Ironworks turned this former imperial outpost

into a regional trading hub with a strong industrial base,
a prosperous upper middle class and a steady flow of
new workers. The immigration was so rapid that during
the nineteenth century, the city’s population doubled
every twenty years. As industrial capacity increased and
the population grew after World War |, the housing sup-
ply could not keep up with demand. Living conditions
continued to deteriorate and many mining families were
living without indoor plumbing or running water as late
as the 1950s. After the war, the Communist leadership
used this history to their advantage, blaming Ostrava’s
housing shortage and the poor living conditions on capi-
talist excess and the abuse of the working class.

World War Il and the events of 1948 set the stage
for Ostrava’s most dramatic transition — from provincial
industrial city to socialist showpiece. The first major ini-

tiative called the “model housing development program

(vzorné sidlisté)” began in 1946 in three Czech cities

- Most, Kladno, and Ostrava. Unlike the monumental

project for New Ostrava five years later, the first projects
for workers’ housing were modest, unadorned, four- and
five-story masonry and stucco apartment buildings. The
program continued with few changes through 1950, but
in the end few units were completed according to the
original designs. Documents show repeated complaints
about shortages of building materials and skilled con-
struction workers, as well as general disorganization
and a lack of urgency among the project managers.
In the Ostrava case, the model housing development,
Beélsky Les, had been planned as a large neighborho-
od with dozens of buildings and a modest town square,
but in the first phase only 15 apartment buildings with
224 units were completed along one edge of the site.
In 1952, around the same time that New Ostrava was
announced, a new architectural team was brought in to
redo the master plan in a style more compatible with the
growing desire for Socialist Realist design. The revised
project included an enlarged civic core with a health cli-
nic, post office, department store and house of culture,
as well as larger, more monumental apartment blocks
and a wide boulevard through the center of the deve-
lopment.

Despite their problems, the modest scale and repe-
titive site planning of the model housing developments
became the basis for the first nationwide campaign to
build small housing settlements after 1948. Architects at
Stavoprojekt designed seven housing types, including
four apartment buildings and three small single-family
houses. These buildings were called the T-series and
would become the standard for housing design for most
of the 1950s. These modest and comfortably equipped
blocks were functional and quite appealing, but not mo-

numental or stylistically distinctive. In 1951, more than
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twenty T12 buildings were built on the New Ostrava
site in a first attempt to use the land for a residential
settlement. These blocks, oriented on a diagonal to the
final master plan, remain tucked into the fabric of Poru-
ba as a reminder of the first vision of what the socialist
landscape might have looked like. At the same time, it
was becoming clear that the modest functionality of the
T-series could not satisfy the propagandistic needs of
the party leadership who began to push the architectural
administration to adopt Soviet Socialist Realism.

New Ostrava marked its official arrival. The building
site, eight kilometers northwest of the historic center,
had been selected for its proximity to industrial sites and
because there were no valuable coal deposits on the
land. Vladimir Meduna from the Ostrava branch of Sta-
voprojekt led the design team. His first sketches for the
project in Architektura depicted a monumental project
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inspired by the inhuman scale and stark classicism of
Soviet examples. The new city was imagined in gran-
diose terms. The site would be terraced to rise twenty
meters above the Oder River Valley to the west and then
the city would sit along the banks of a new canal built to
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connect the Oder to a tributary of the Danube River 100
kilometers away. An administrative building designed to
look like the Socialist Realist towers at Moscow Univer-
sity sat at the end of long street axes, 80-meters wide
and flanked by palace-like apartment buildings, self-
consciously reminiscent of St. Petersburg’s squares and
boulevards. Meduna stressed the benefits of the deve-
lopment’s large size and careful planning. For example,
infrastructure such as public transportation to and from
local industrial enterprises would be more cost-effective
and efficient in a large development like New Ostrava.
The final built version of New Ostrava, with the new
name of Poruba, turned out to be a much more humane
and picturesque neighborhood than the project propo-
sed and promoted by Meduna in 1951. Labor and ma-
terial shortages caused construction delays and parts
of the project were abandoned including the skyscra-

pers that dominated Meduna’s early sketches. The vi-
sual focal point of the new city, the Oder-Danube Canal,
never materialized, so the west side of Poruba gently
slopes down to houses and agricultural land rather than
a dramatic riverfront. Although the early pictures of Po-
ruba showed muddy streets and few trees, today the ne-
ighborhood has a park-like quality and an imposing pre-
sence. The perimeter block configuration of the housing

units created interior courtyards that have matured into
lush green spaces where children play and residents
socialize. The building details include folksy decorative
schemes, vignettes of playful children and stoic depicti-
ons of workers with the tools of their trade, although the
larger-than-life statues of miners now have a different,

more sinister, connotation.

Parking is a major problem since the designers did not
allot any parking spaces in the original project, but there
are hidden benefits to this oversight. Like neighborhoods
in older central European cities, Poruba remains sca-
led to the pedestrian and the cars parked on sidewalks
and on the edges of courtyards, give the neighborhood
a dense, urban feel. One of the most impressive aspects
of Poruba today is its active streets. As part of the final
design, commercial spaces and restaurants were built
into the apartment blocks along the main boulevards.
They remain popular, although new large hypermarkets
have opened nearby that may affect their long-term via-
bility. Despite its association with the 1950s regime, Po-
ruba remains one of the most desirable and expensive
neighborhoods in Ostrava because of the high quality of
its architecture and urbanism.

19

=t
;!};'gmm




BYDLENi V PANELECH
Doc. Ing. arch. lva Poslusna, Ph.D.
FA VUT v Brné

VYMEZENi POJMU

Sidlisté je obecné nazev pouzivany pro misto dlouho-
dobé obyvané lidmi. Sidlisté se nazyvaji také nové Casti
mést, Casto satelitni, které jsou primarné stavény jako
obytné zény, pro rychle se rozrlstajici méstskou popu-
laci, s vicepatrovymi obytnymi domy, napf. panelovymi
domy, tzv. ,panelaky”, obytnymi panelovymi véZzovymi

domy (vézaky), malymi az sttredné velkymi obchody, $ko-

lami a parky. Sidlisté tohoto typu byla stavéna ve 40. az
90. letech 20. stoleti na okrajich velkych i malych mést.

Paneldkem-panelovym domem rozumime ddm po-
staveny z prefabrikovanych betonovych dilcu, které
jsou kompletovany v jeden celek az na misté samot-
né stavby. Jednotlivé stavebni dily, omezené ve svém
poctu a druhovosti, s cilem univerzalniho pouziti, tvori
jakousi stavebnici, kterd umozriuje velmi rychlou vystav-
bu, ale sou¢asné omezuje kreativitu v dispozi¢nim i ob-
jemovém teSeni domu. Protoze beton je Sedy a fasada
neni omitnutd, jsou celé Sedé. ProtoZze maji racionalni
pravouhly dispozi¢ni systém a pfiznané spary paneld,
vypadaji jako krabice. Dokonce jeden konstrukéni sys-
tém nese nazev krabicovy.

Ale tvat domy maji. Diky zabradli balkond, rdznym

stinicim prvkdm, nadstavbam, pfistavbam, vstuplm,
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barevnému plasti zatepleni, novym oknlm, ale i diky
nasemu uzivani. Nasemu susSicimu se pradlu, naSemu
satelitu nebo skladisti na balkoné, naSemu papousko-
vi a palmé uzivajicim si letniho klimatu. Mozna i diky
sprayerdm. Ale urCité se zcela nepotvrdily prognozy
sociologli a demografll, Ze se stanou socialnimi ghetty

s narlstajici kriminalitou. Ne vSechna sidlisté.

HISTORIE

Prvni panelové domy se objevily v Nizozemsku po 1.
svétové valce. V Némecku se objevily v roce 1923, prvni
blok panelovych domU byl postaven v roce 1939 v Pafi-
#i, podobné bloky byly stavény téz ve Svédsku a Finsku.

Stavba panelovych domu slouzila jako rychlé a levné
bydleni, presto se nikde v zapadnich zemich nestavely
v tak masovém métfitku, jako ve vychodnim bloku. Za-
padni Evropa od jejich vystavby upustila jiz v 70. letech,
ve vychodni Evropé se stavély az do zaCatku devade-
satych let 20. stoleti.

Prvni panelové domy byly v Cesku postaveny jiZ roku
1956 (sidlisté Heralecka v Praze 4), jejich rozvoj pak
nastal mezi lety 1958 a 1990, v dobé socialismu jako
rychlé teSeni bytové krize, diky nim bylo mozné vybu-
dovat celou novou méstskou Ctvrf — sidlisté — béhem
par let na zelené louce. Ackoliv je Ize rychle postavit,
tyto domy jsou bohuzel velmi nekvalitni. BEhem 20 let
provozu dochazi k zavaznym problémim; kromé Spatné
tepelné izolace také k doziti bytovych jader a nevyhovu-
jici elektroinstalace.

V roce 1948 byl zalozen Studijni a typizacéni Ustav,
ktery béhem Ctyfech let vypracoval cely systém teore-
tické a metodické pripravy a podklady pro zprdmysInéni
bytové vystavby. Mistnosti byly ploSné standardizované.
Jejich plocha se v§ak pohybovala na samé spodni hra-
nici tehdy platné normy o bydleni bez ohledu na veli-
kostni kategorii bytu.

Vyroba ¢im dal vice sméfovala k montovani — kom-
pletaci az na misté stavby. A nabidka omezeného poctu
univerzalnich stavebnich prvk( nedovolovala vytvaret
variabilni dispozice pro riizné socialni skupiny. Realné
vystupy tak nenaplfiovaly snazeni a nejlepsi predsta-
vy projektantd. Uz v prabéhu 80. let volali po zménach
ve vnittnim usporadani bytd, v ploSnych narocich dle

diferencovanych skupin obyvatel. Po¢ate¢ni objemova
typizace celych bytovych sekci se musela v dlsledku
hromadného vyskytu poruch a technickych zavad a na-
slednych kritik koncem 60. let zménit v typizaci prvko-
vou. Vyhodou sice byla moznost vétsi variability v dis-
pozi¢nim feSeni i vzhledu obvodového plaste, ale kladla
vy$8i naroky na organizaci vyroby a skladovani velkého
mnozstvi stavebnich prvkd.

Nejvice bytd v panelovych domech bylo zrealizovano
v obdobi 1971-1980, kdy jich bylo dokonéeno 860 000.
Jejich Zivotnost byla planovana na 30-40 let. Dnes je
v CR celkem 3,8 milionu byt(i, v bytovych domech 2,16,
z toho 1,16 milionu v panelovych domech. Tj. 80 tisic
domacnosti v CR, 40% v Praze. Snad posledni pane-
lak — obytny soubor Flora, ktery byl realizovan v obdobi
1992-94 ziskal dokonce ocenéni v soutézi Bydleni "95.
Byla zde pouzita soustava VVU-ETA.

Problému rychlého doplnéni bytového fondu se ne-
vyhnuly ani ostatni evropské zemé. A stejné tak dnes
stoji pred obdobnym problémem jako CR. Bourat nebo
opravit?

V byvalé NDR, dnes na vychodé Némecka, byl zpra-
covan vladni program na bourani panelakd v obdobi
2002-2009, z 350 000 se zbouralo jiz 170 000. Tento krok
nasledoval po sjednoceni Némecka a masovém odcho-
du obyvatel za praci do zapadnich oblasti. Problém pak
nastal s hledanim investord na uvolnéné areély.

Odstranéni panelové stavby vSak neni nijak levna
a jednoduché zélezitost. Dle odhad(l by demolice vSech
dom0 uvedené technologie pfiSlo na 500 miliard ko-
run. Od zajiSténi sesuvu suti a Uniku obtizného prachu
do blizkého okoli, pfes velmi hlu¢né vrtani kotev pro
leSeni a odfezani vSech topnych téles a vyjmuti vnitt-
nich pri¢ek pro volny pohyb stavebni mechanizace, az
po rozbiti panelovych blokd a koneéné strzeni. Sut se
odstrariuje prabézné v kontejnerech nesenych jetabem
- u vysokych staveb. Pneumatické kladivo rozrusi Zele-
zobeton a autogen vnittni vyztuz, takto rozlamané velké

bloky se odvazeji a manipulaci poméahaji plvodni mon-

tazni oka jednotlivych dild. K dopraveé i odklizeni strojd €i

»=odpadu“ slouzi prazdné vytahové Sachty. Odvezeny vy-
bourany material se musi rozttidit — po vybéru kovového
Srotu Ize ostatni materiél recyklovat pro dalSi stavebni
pouziti, napf. rozemlit na Stérk do vozovek. Do vySky
3 podlazi je prace mozna bez pouziti jefabu pozemni
mechanizaci vybavenou montaznim ramenem. Pfesto

se v naSich pomérech k bourani nepfistoupilo.

POTENCIAL PANELOVYCH SIDLIST — NA PRIKLA-
DU BRNA

Vzhledem k prostorovym podminkam vyrostla sidlis-
té prevazné na tehdejSich okrajich mést, mnohdy vSak
v kvalitnim pfirozeném ptirodnim prostredi, v blizkosti
lestl, vodnich tok{ a ploch a dala tak moznost dostupné
kazdodenni rekreaci, mnohdy s vyhledem na stavajici
mésto. Svou rozlohou a strukturou zastavby se mnoh-
de stala Sedivou hradbou mésta, ale od doby své vy-
stavby plsobenim zelené i lidského faktoru mohou byt
vnimana i jako brany do mésta. Snahou ozivit ,krabici“
modelaci roztodivnych nastaveb se ale typické siluety
nékterych mést dale promeéniuji.

Ve své koncepci sice postradala znaky ptirozené rost-
Iého mésta — ulice, nameésti. Diky dislednému planova-
ni predchozi doby byla ale dostateéné obslouzena siti
obcanské vybavenosti (obchody, zdravotni strediska,
Skoly, Skolky a détskéa hristé, sportovisté, MHD). Mnoha
tato zatizeni pIni svou funkci dodnes.

Dnes diky regeneraénim snaham nabizeji tak pane-
lové domy se svym zazemim lepSi bydleni nez v cen-
tru ve staré zastavbé. Cenové jsou i dostupnéjsi nez
tradi¢ni cihelna zastavba. Potencial nového vyuziti pro
chybéjici sluzby nabizeji v souc¢asné dobé jiz nepotteb-
né spoleéné prostory domovniho vybaveni (koCarkarny,
pradelny, susarny, mandlovny).

VNEJSI REGENERACE

»R0lak pro panelak® — motto jedné z firem provadé-
jicich zateplovani obvodovych plastd. Obvodovy plast
tvofi panely, okna, vstupy.

Vyména oken a zatepleni fasady jsou nezbytné pod-
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minky pro zvySeni komfortu a snizeni nakladl na teplo.
Prosklené plochy tvoti 30-50% z celkové plochy obvo-
dového plasté a jednoznacné predstavuji nejslabsi ¢la-
nek tepelné ochrany téchto budov. Vymény okennich
vypIni plvodnich dfevénych Sroubovanych dvojramu
vétSinou za plastové vicekomorové odkryly potencial
Uspory energie na vytapéni, ale pro klienta predevsim
snadnéj$i manipulaci. Volba plastovych systémi pad-
la pro jejich recyklovatelnost, dlouhou Zivotnost bez
nutnosti Udrzby, odolnost proti povétrnostnim vliviim.
Nabizeji se ale také ramy hlinikové, dfevohlinikové
i drevéné, s rliznym stupném pevnosti a odolnosti na-
mahani. Nova okna svymi vlastnostmi splriuji sou¢asné
pozadavky uzitné i technické — umoznuji mikroventila-
ci, vice systéma otvirani, véetné posuvnych ram(, dle
druhu skla snizuji tepelnou zatéz interiéru, dle poctu
komor pak hladinu hluku. DuleZitou sou€asti okna jsou
také stinici prvky. Zaluzie, rolety, clony, markyzy, kte-
ré mohou byt umistény uvnitt nebo vné okna, nebo byt
predsazeny az v lici zabradli balkonu a svou barevnos-
ti i proménlivou polohou déat fasadé domu jistou zivost
a originalitu. V soucinnosti se slune¢nim svétlem, které
je velmi dynamické v prabéhu dne i roku, pak nabizeji
vice tvari jednoho domu.

Stejnou hru se stiny a barvami mohou velmi Gspés-
né hrat také zabradli balkond, pfipadné jejich uzavre-
ni posuvnymi sklenénymi tabulemi. Velké dily z drato-
skla byly vétSinou zatmeleny z vnéjsi strany balkonu
a v mnohych ptipadech hrozily padem dold na chodnik.
Uzavirani loggii a balkonl do zimnich zahrad, novodo-
bych arkytl, nabizi prostor pro ischovu kol nebo koc¢ar-
ku. Mohou byt i tzv. patym pokojem pro kutily nebo kuta-
ky. Moderni systém zavéSeni dava Sanci této venkovni
ploSe bytu stat se pres letni obdobi opét Uplné otevre-
nym prostorem bez rusSivych kontur ram{ a otevienych
kfidel. Tabule jsou fazeny na sraz vedle sebe a z vnéj-
Siho pohledu je diky jejich transparentnosti nevnima-
me. Zpocatku regeneracnich snah nebylo zasklivani
balkon( a loggii podporovano dotacemi na zatepleni.
Presto se prokazal jejich 15-20%ni podil na uspofte tep-
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la. V mnohych ptipadech je mozné diky konstrukénimu
feSeni i zvétsit pdvodni hloubku balkonu predsazenim
konstrukce. U nékterych konstrukénich soustav mohou
byt stavajici zavésené balkony (feSené jako vylozené
konzoly) snadno demontovany a nahrazeny predstave-
nou strukturou opfenou v zakladech objektu. Stejnym
zplsobem Ize vybudovat balkony i u byt(, kde pavodné
nebyly a tim zvysSit standard nékterych mistnosti. Panel
s okennim otvorem lze fezat stejné jako panely uvnitt
objektu, jen osadit balkénové dvere.

Okenni plochy nejsou vSak jedinymi otvory v obvodo-
vém plasti domu. Patfi sem také vstupni dvete a pro-
sklené stény u vytahovych Sachet. Tyto byly provadény
v kovovych ramech. Jejich nahrazeni vyplnémi s lepSim
koeficientem tepelné prostupnosti, jako je napt. plast,
dfevo, hlinik, zlepSuje tepelnou pohodu podlah v pti-
zemnich bytech a prispiva ke sniZzeni nakladd na vyta-
péni spole¢nych prostor domu. Rekonstrukce sou¢asné
zvysi bezpec€nost pohybu v domé, od vstupu az ke dve-
fim bytu. Rizikové vytahy, které neumoznuji prepravu
vice osob a koc¢ark(, chybéjici kabinové dvete, ohrozu-
jici nastup a vystup, vyvolaly nutnost jejich nahrazeni

Vstupy mohou byt identifikaci kazdého domu, kazdé
jeho sekce. Doplnéni markyzy nade dvefmi, abychom
nezmokli pti hledani kli¢d, osvétlenim s pohybovym ¢i-
dlem, abychom ty kli¢e nasli, bo¢ni zasténou k ochrané
pred studenym vétrem, a hlavné pojezdy pro kocarky,
abychom déti nenosili v zubech a jejich vozitko v narugi.
Pro bezpecné zajisténi vstupu do domu existuje poho-
diné feseni prokladacich schranek umisténych ptimo
v prosklené vstupni sténé.

Pro dokonaly efekt snizeni nakladid na teplo je nutno
nasledné zateplit i stény. PGvodni presparovani stykd
paneld, které konzumovali s oblibou hlodavci, nebylo
dostate¢né. Proto je plvodni panelova sténa pokry-
ta izolaci a nasledné potazena podkladem pro omitku
a vysledny dojem zcela zakryje plvodni rastr dilcC.
V porovnani s nékterymi sou€asnymi realizacemi byto-
vych dom0 tézko rozezname jejich stavebni technologii.

+Rolak” vSak pro zajisténi tepelné pohody nestaci,
potrebujeme jesté ,Cepici“. Sttecha je patou fasadou
domu. Také je ochlazovana a prehtfivana a také pro-
pousti vnitfni teplo do ovzdu$i. Velmi ¢asto ji prosakuji
vodni srazky. Uvedené problémy je mozné tesit jedno-
du$e nebo slozité. Jednoduchy zpisob je opatfit strechu
novou kvalitni izolaci.
vat“ krabice. Tzn. nasadit, naroubovat na ortogonalni
raciondlni pravouhly systém novou hlavu. Vzniklé tvary
ve valné vétsiné realizaci plsobi nahodné, bez jaké-
hokoli zaméru a zcela odmitaji plvodni formu. | rzné
snahy o doplnéni tradi¢ni sedlovou, pultovou ¢ man-
sardovou strechou nedopadly vétSinou nejlépe. Ptesto
je zamér vybudovat v nastavbach dalsi bytové jednotky
velmi lakavy a pfinosny. Pfinasi Sanci pro bydleni ne-
tradi¢ni, vicelrovriové, ateliérové, s vyhledem do okoli
a s moznosti vlastni terasy. Nové bytové jednotky jsou
tak vybudovéany s nulovymi naklady na pozemek a mi-
nimalnimi naklady na zdravotechnické instalace, v¢etné
pripojek, které se pouze prodlouzi z predchéazejicich
podlazi. Takto vzniklé byty pfitom Casto poskytuji roz-
sahly komfort, nebotf Ize pti zachovani konstrukénich
a statickych pravidel vytvotit dispozici dle prani zakaz-
nika. Byty v nastavbach jsou zajimavé i z hlediska cen,
které dosahuji na &tvereéni metr dvoutretinovych hod-
not v porovnani s ostatnimi byty. Nezanedbatelnou sku-
te€nosti je, Ze se takové nové vytvorené byty nachazeji
primo ve méstech, ve funguijici infrastruktute, jak jiz bylo
uvedeno. O moznosti realizace rozhoduje pouzity kon-
strukéni systém a typ panelll, vyska objektu, umisténi
strojovny vytahu, stav a kapacita pfipojek plynu, elek-
tfiny, vody a kanalizace. V neposledni fadé také stav
objektu, zakladové poméry, protoZze nova konstrukce
pusobi na objekt dalSim zatizenim. Jako nejvhodnéj-
Si se osvédcilo pouziti oceli i pro svoji rychlou montaz
a vylou¢eni mokrého procesu.

Pro ostatni obyvatele domu pak vytvoreni nastavby
znamena zkvalitnéni stavu strechy objektu.

VNITRNi REGENERACE

dispozi¢ni feseni

Byt, jeho jednotlivé prostory, velikost, vzajemné propo-
jeni, orientaci ke svétovym stranam stanovi norma CSN
73 4301 Obytné budovy z ¢ervna 2004. Na zakladé jejich
ustanoveni jsou byty projektovany a posuzovany. PloSné
naroky v ni uvedené vSak jsou jen spodni hranici, tou mi-
nimalni, takze kazdy oddvodnény centimetr navic, hlavné
pfi osazovani zafizovacich predmétd a dimenzovani pri-
chod, je vy$§im stupném komfortu bydleni.

Volné citovano z uvedené normy je byt soubor mist-
nosti pod spole¢nym uzavrenim, splfiujici stavebné tech-
nické pozadavky normy, ur€eny k trvalému bydleni a ob-
sahuje nejméné jednu obytnou mistnost a prislusenstvi.
Obytnou mistnosti se rozumi mistnost o minimalni ploSe
8m2, dostatec¢né ptrimo vétrana a osvétlena, vytapéna
S moznou regulaci.Za obytnou mistnost povazuje norma
obyvaci pokoj a loznice. Za plochy prisluSenstvi bytu jsou
fazeny prostory vstupni, pro pfipravu jidla a uskladnéni
potravin, pro osobni hygienu, pro umisténi zachodové
misy a prostory pro uloZeni Uklidovych predmétd.

Kazdy byt se také ¢leni na dvé zony — tzv. spolecen-
skou, kde se setkavaji vSichni ¢lenové rodiny i se svy-
mi prateli a hosty, kde se vénuji spole¢nému stolovani,
zabavé. Mistnosti jsou v ramci dispozice vazany na sa-
motny vstup do bytu, Satnu, kuchyn, jejich ploSna dotace
je ztetelné vyssi.

V ¢&asti klidové, soukromé, intimni, se kazdy uzivatel
bytu individualné vénuje své ¢innosti — studiu, zajmdm,
relaxaci, spanku. Mistnosti svou dimenzi odpovidaji po-
bytu jednotlivce, pripadné dvojice.

Kazda z uvedenych zén je doplnéna hygienickym
zazemim v rozsahu WC s umyvadlem pro navstévy
v prvém pripadé, komfortni pIné vybavenou koupelnou
v pfipadé druhém.

V konstrukénich panelovych soustavach se zminéné
zbnovani neda zretelné vycist. Pohotovostni WC vlast-
né jediné v byté a bez malého umyvadla pro hygienu ru-
kou, spole¢né s koupelnou a kuchyni je pevné vazano

na instalaéni Sachtu. Klidova zéna — jednotlivé loznice
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mnohdy maji pfistup z obytného pokoje nebo jiné loz-
nice. U pozdéjsich soustav (B70, P. 1., VVU ETA) se
objevuji diky projektovanym dvéma instalaénim jadrim
a spolecenské Casti bytu. Také diky vétSim rozponim
umoznvuji jistou flexibilitu hlavniho obytného prostoru,
a to zaclenénim jidelny nebo pracovniho koutu, ale také
mozné zmény funkéniho vyuziti, napt. na nékolik oddé-
lenych mistnosti. Pozadavky na mozné zmény ptinasi
vlastni Zivot kazdé rodiny, uzivatel bytu. Pro maximalni
pohodli dvojice, malych i odrdstajicich déti az po pri-
padné souziti dvou rodin Ize najit za jistych technickych
opatteni ve stavajici dispozici odpovidajici feSeni.
Soucasné technologie a stavebni vyspélost daly
jasny program mnoha firmam specializovanym pfimo
na regeneraci panelovych domu i v jejich dispozi€nim
usporadani. Na zakladé statického posouzeni Ize zEasti
nebo zcela vyjmout délici i nosné panely, a tim dosah-
nout propojeni nebo zvétSeni jednotlivych mistnosti.
Mnohdy Ize za pouziti kvalitnich materidlovych Gprav
povrch( a vyplni v soudobych trendech dosahnout vy-

sokého standardu bytu.
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PRIKLADY REALIZACI

VSTUP SLUNCE

Byt byl realizovan v konstrukéni soustavé B70, rok
dokoncéeni 1978, dle ploSnych parametrd uréen pro
obyvani 4 osobami. Plvodni dispozice byla oteviena
do jednoho obytného prostoru vyfezanim trech paneld
a koupelna ziskala na komfortu plochy a vybaveni.

autor: Iva Poslusna 2005

dodavatelé: RADECO Brno, GABON

MODRA

Byt byl realizovan v konstrukéni soustavé T06B, rok
dokonéeni 1972. Plochou 70m2? a rozméry obytnych
mistnosti byl uréen pro obyvani 4 osobami. Jesté pred
dokoncéenim domu byl vyjmut panel délici obytny po-
koj a loznici. V sou¢asné dobé probéhla rekonstrukce
instalaéniho jadra a uprava prostor kuchyné, koupelny
a vstupu.

autor: Dagmar Glosova 2005
dodavatelé: RADECO Brno, IKEA, WOODFACE




OBYTNE SOUBORY V BRNE 1930-1970
Ing. arch. Lukas Pecka

Vystavbé urbanistickych celkli panelovou technologii
(,sidligt“) ve 2. polovingé 20.stoleti v mésté Brné pred-
chazela (v mnohem men8im méfitku a ve zcela jinych
podminkéch spolecenskych a ekonomickych) vystavba
mensich obytnych okrskl. Vystavba socialnich a malo-
metraznich bytd v Brné, vétSinou investovana méstskou
spravou anebo bytovymi druZstvy, byla mezi valkami jed-
nou z prvnich aplikaci mySlenek levicové architektonické
avantgardy s uplatnénim principd opakovani a typizace.

Ptednaska popisovala nékolik brnénskych realizova-
nych projektd, jez mlzeme zatadit do kapitoly ,socialni
bytova vystavba“ v obdobi mezi valkami, a na né nava-

zujici obytné celky povalecné.

Obdobi prvni republiky
Potteba tesit bydleni chudSich a nejchudSich vrstev,

jejichz prislusnici zaplfiovali jiz od primyslové revoluce

predmésti pramyslovych center (tedy i Brna) zacala byt
akutni na konci 20. let 20. stoleti. A stala se fatalni s vy-
puknutim svétové hospodarské krize.

bylo mésto Brno, ale také pro tuto potrebu zakladana
bytova druzstva.

Méstské obytné domy s malymi byty

na Vranovské, 1930-31, arch. Josef Polasek

- Gtyfi Sestipodlazni domy, vzdy se dvéma schodisto-
vymi sekcemi, tvotici strukturu méstského bloku, s ,po-
otevienym vnitroblokem; celkem 204 jednopokojovych
bytl a 20 svobodaren;

- pGvodni Polaskav urbanisticky koncept radkové struk-
tury domu nebyl realizovan pro nesouhlas méstské rady

Druzstevni domy v Brné - Tabore,

1931-32, arch. Jindrich Kumpost

- celkem dvé dvojice pétipodlaznich domu tvori prvni
realizovanou fadkovou zastavbu v Brné. Kazdy ,fadek”
je tvoten tremi schodisfovymi sekcemi, na podlazi jsou
ze schodisté pristupné vzdy 4 byty. Byty maji plochu
do 40 m2, avS§ak vyssSimu standardu domd, jejichz inves-
torem bylo bytové druzstvo, odpovida napft. ptritomnost
vytah(;

i

D
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3

Druzstevni domy v Brné - Tabore, 1931-32, arch. JindFfich Kumpost
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Malobytova kolonie v Kralové Poli, ul. Skacelova, 1932, arch. Josef Polasek
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Bytové domy s malymi byty na ul. Renneské, 1936, arch. BedFich Rozehnal

- spole€enstvi obyvatel — druzstevnici — vyuzivali také
ve stejné dobé realizovanou vybavenost - jednopodlaz-
ni objekt jesli (?) a kram0 mezi bytovymi domy;

- na rozsahlej§im pozemku na okraji méstské struk-
tury (byvalé vojenské provizorni baraky) byla v nasle-
dujicich letech realizovana dalSi bytova vystavba,
kterd navazala na Kumpostovu Uspésné zalozenou

strukturu

Malobytova kolonie v Kralové Poli

ul. Skacelova, 1932, arch. Josef Polasek

- pét pétipodlaznich domu v tadkové zastavbé, spo-
jenych dvoupodlaznim kridlem pfiléhajicim ke Skacelo-
vé ulici; domy se dvéma sekcemi, v kazdé sekci 4 byty
na podlazi;; zdivo cihelné, stropy tramové a tvarnicové;
pocet byti:165 jednopokojovych, 40 jednopokojovych
s kabinetem, 28 jednopok. v nizkém traktu, 4 dvoupo-
kojové, 4 obchody (kramy); celkovy obestavény prostor
62 000 m?;

- skvély priklad dopInéni stavajici méstské struktury
a vyuziti parcely (rusna ulice a klidny vnitroblok za pou-

ziti moderniho konceptu

Bytové domy s malymi byty

na ul. Renneské, 1936, arch. Bedrich Rozehnal

Stavebnik - mésto Brno - vypsalo soutéz na 4 loka-
lity, obesland 38 navrhy (s 99 alternativnimi navrhy);
7 ,schodistovych bytovych doml pro méné majetné
(v soutézi zadani na domy s byty do 34 m?), étyfpodlaz-
ni, Ctyti jednopokojové byty na kazdém podlazi, celkem

16 byt v jednom domé; domy o pudoryse 17,8 x 13,5

metru, vzdalené od sebe 15m.

Bytové domy s malymi byty, ul. Dvorského, 1936,
arch. Vaclav Hilsky, Rudolf Jasensky, FrantiSek
Jech, Karel Kozelka

- tadkova zastavba 5ti pavla¢ovych doml o 4 pod-
lazich, v kazdém z dom( 7 bytd na podlazi ptistupné
z pavlace, celkem cca 28 bytd v domé; pldorysné
rozméry domud 9,3 x 48 m, vzdalené od sebe (fadky)
23m;

Oproti Rozehnalové koncepci bodovych — schodisto-
vych - domi nijak progresivni koncept, ktery ale tvofi,
v tésném sousedstvi Rozehnalovych kostek, zajimavou
urbanistickou strukturu. Bohuzel ale vzniklé polosoukro-
mé venkovni prostory mezi domy nemaji jednoznaénou
funkci a charakter (oteviené pavlate na jedné, okna
byt na druhé strané);

Bytové domy v ulici Tabor, 1946-1948,

arch. Vilém Kuba, Josef Polasek, Jiti Kroha

- povaleény nedostatek bytd si vyzadal rychlé feseni,
jez koncepéné (po 16 letech) navazalo na strukturu rad-
kové vystavby Kumpostovych druzstevnich domd. Sest
Sestipodlaznich bytovych domU bylo postaveno v ramci
dvouletého planu obnovy — prvni dvouletky;

Byty jsou vy$Siho standardu, uliéni priceli se vstupy
do schodistovych sekci je zdiraznéno dovnitt ustoupe-
nym prizemim a sloupovim; vystavba obsahuje celkem
240 byta.
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Sidlisté Leninova a Kim-Ir-Senova, 1956-57; arch. Vilém Kuba, Vitézslav Unzeitig

Obdobi po Il. svétové valce

Konc¢i doba predinorova, doba, kdy ekonomika neby-
la centralné fizena, kdy dobry urbanisticky koncept mél
vétsi vahu nez splnéni cilt centralné fizené ekonomiky.
Kdy profesni zru€nost architekta prevazovala nad jeho
profilem kadrovym.

Nicméné i v dobé pounorové vznikaly urbanisticka fe-
Seni obytnych ¢tvrti, o kterych je mozné Fici, ze se se
specifiky doby (ideologicka vychodiska a zadani, plnéni
pland, dodavatelsko-odbératelské vztahy) vyporadaly

s Uuspéchem.

Sidlisté Leninova a Kim-Ir-Senova, 1956-57;

arch. Vilém Kuba, Vitézslav Unzeitig

(Statni projektovy ustav pro vystavbu mést a vesnic)

- dva priklady ucelenych struktur obytnych celkd z ob-
dobi Sorely; stavenisté v sousedstvi ulice Tabor — o to
vice kontrastuje kompozice doml do ,tradi¢niho mést-
ského bloku®, uvnitt kterého se nachéazi vybavenost; ar-
chitektonické tvaroslovi odpovidéa ideologickému diktatu
doby (fimsy, portiky, minimalni plocha oken, valbové
strechy)

Sidlisté Uvoz, 1957-1961,

arch. Miroslav Kramolis, Fr. Ko¢i

Na zakladé smérného planu rozvoje mésta (1956)
vznikla i obytna vystavba pti nové vyty&ené ulici Uvoz,
ktera vychazi a doplfiuje rostlou strukturu okolnich
méstskych blokUl; dobry ptiklad urbanistického zasahu,
spojeného s priirazem ulice Uvoz v severojiznim sméru;
soudasti obytného okrsku je ZS a jesle, neétfastné umis-
téné pres rusnou ulici.

- cihelné bytové domy sedmipodlazni typu TO3B
a T15, s architektonickym tvaroslovim (sokl, ustoupené
posledni podlazi, korunni fimsa)

Sidlisté Julianov (Hybesova étvrt), 1962-1965,

arch. Pavel Krchnak

Na zakladé smérného planu rozvoje meésta (1956)
vzniklo toto ,prvni brnénské sidli§té na zelené louce”
s 1300 byty.

- zaroven prvni urbanni celek velkého métitka, vyu-
Zivajici dosud holych plosin a svahl vystupujicich nad
dosud zastavéné Uzemi; relativné Citelny urbanisticky

koncept, deskové a vézové domy systému TO6B, ,na-
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Sidliste Uvoz, 1957-1961, arch. Miroslav Kramolis, Fr. Koci

Sidlisté Julianov (Hybesova étvrt), 1962-1965, arch. Pavel Krchriak

mésti“ — okrskové centrum s vybavenosti v misté byva-
Iého hibitova vyuzilo vzrostlé zelené

- v 90. letech prvni sidlisté, kde probéhla v tak velkém
rozsahu ,dlsledna humanizace“ s cilem rozmetat $ed

panelld a stereotypni stopy typizace (viz foto)

Sidlisté Lesna, 1962-1970,

arch. Viktor Rudis, FrantiSek Zounek,

M. Dufek, L. Volak

Béhem projekénich praci byl dosud nejrozsahlejsi br-
nénsky obytny celek na krasném nezastavéném Gzemi
(104 ha), ktery se mirné kloni k jihu nazyvan ,sidlisté
Za TiSnovkou“ podle Zel. traté.

Vzniklo sidlisté s vice nez 6000 byty pro 20.500 oby-

vatel; urbanisticky koncept V. RudiSe zalozeny na hlav-

—

Sidlisté Lesna, 1962-1970, arch.

ni okruzni komunikaci a obrovskych deskovych domech
kladenych po vrstevnicich; tato struktura je doplnéna
trojicemi vySkovych domd, skupinami 4podlaznich bo-
dovych domu a obéanskou vybavenosti (Skolky, 3 Z§, 4
okrskové centra).

Diky nasazeni vSech zainteresovanych, diky vyjimec-
né zakazce a diky priznivé dobé (60. léta) se podatilo
doséahnout velmi kvalitnich vysledkd v mnoha ohledech:
domy maji tektonické tvaroslovi (podélné fimsy, mezio-
kenni panely a ,pasova okna“, sokl oblozeny keramikou,
omitané Stity; architektonicky detail je pfitomny také
v ramci koncepéni vyzdobé sidlisté vytvarnymi dily.

Tektonicky vyraz deskovych domid bohuzel vzal

za své béhem ,tézké humanizace” na prelomu stoleti.
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Viktor Rudis, FrantiSek Zounek, M. Dufek, L. Volak
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PRESTAVBA e F ..
BYTOVEHO DOMU
Petra Prokopicova / Ostrava

Martina Holubova / Ostrava = F
Tomas Kupka / Ostrava .__.'i
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Michaela Kluzova / Ostrava
Magdalena Preisner / Gliwice
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TAJEMNA ZAHRADA
Katarzyna Sapota / Gliwice
Anton Smirnov / Brno

Sara Bohdalova / Ostrava
Veronika Longauerova / Ostrava
Petra Oncova / Ostrava

Ondrej Vavrys / Ostrava
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SHOP BYDLENI PORUBA 2011

IDEA:
TUEN EXISHNG GARDEN INTO THE CGARDEN OF SENSES

LEAD THE WOODEM PATH THROUGH THE URBAM IMIERICR, WHICH &
DIVIDED INTO FOUR PIECES ACCORDING T0 THE PEOPLE SEMSES:
SCEML

SOUND:,
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TOUCH

ADDMONAL PART: STEEL CONSTRUCTION COVERED WITH PLANTS
WITH QPPORTUNITY TO GET O TOR OF T




JAKO V RODINNEM DOME
Michaela Pekarova / Ostrava
Adam Myczkowski / Gliwice
Veronika Skapova / Brno

Lucie Koci / Ostrava
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BYDLENI

PRO SENIORY

Pavel Rihak / Ostrava
Darinka Suhajova / Ostrava
Joanna Urbanowicz / Gliwice
Petra Novakova / Brno

Lucie Bartuskova / Ostrava
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VNITROBLOK

PRO BYDLENI

Pavlina LiSkova / Brno
Natalia Rudzewicz / Gliwice
Adéla Brezikova / Ostrava
Miroslav Mensik / Ostrava

DENICER: WORKSHOP FACAL 16,10, 2011 ¥ OSTRAVE PORUEE PROCHAZEOLL TE-
WATEM JEST BUDOUCHOST BMESTA. VE VECERNICH HOCINACH BYLO ROZRAZEN]
0O SEURIN A SEZNAMENE S TEMATEM, NAM BYLOD PRIRATEND TEMA YNITROB-
LOW MAATEIE KOPECKEHD, ¥ PORDELT ZACALD PRYNT OTURAVANS $AISTA. FOCEN
SETMAMENI 5E 5 45LETOU DAROU BYDLECT v MASEM WNITRORLOEL, OBHLID
KA VYSOKYCH STROMY, VETESNICTVE PRV MYSLENKY. POTE NASLEDOVALA
NOCH| SERIE PREDNASER ZAKONCENA FENOMENALNI MARH TOPOLEARSKOU
UTERY - DALY PREDNAZKA. BY IVA POSLUSHA, POTE DEBATY. DEBATY, KONZLIL-
TACE. DERATY. ANALYTY, DERATY, ROPDELEN] PRACE. DERATY, MODEL KAVARMA
PARKOVANL VLNKY. LANDSCAPE, PARKOWVAN|, WWCHODY, DERATY, KOZULTACE. DE-
BATY. AUTOCAD « PHOTOSHOP & AUTOROTOSHOR MIZZTA. HALUSKY, PREDNASES
2 GLPWICE. POLNOC. TAXI, STREDECK] RANG ZAPOCALD PREDHASKOU KIMBERLY
ELMAN ZARECOR, DOKDNCOVANT PODORYSO, PHOTOSHOPOVAN] PLAKAT MAN-
DARIMEY.

DHENMICZER: WARSITATY ROZPOCIELY SE 16.10.2001 W OSTRAWIE- PORL-
BA GROWNYM TEMATEM ROZWALAN WARSITATOWYCH IEST RESTALIKTURY-
TACHA, OSTRAWY. NMIEDZIELA: WSZYSCY WARSITATOW! UCZESTHICY SPOTKALI
SIE BY TWIEDZIC MIASTO NASTEGO OPRACOWANIA PROJEXTOWEGD. PODC-
TAS WIECZORU ZAPOIMAWCTEGD, PODZIELEN] ZOSTALISMY NA GRUPY | PRIV-
DIELONG NAM TEMATY. MY OTRZYMALISWY. VNITROBLOK MATEIE KOPECK-
EHO. POMIECTIALEK: WSPOLNEE WYBRALISMY 5/E DO MIASTA, BY DOKLADMIEI
TAPOTMAL SIE 2 NASTYM OPRACOWYWANYM OBIEKTEM, ZROBI KILKA POTRZE-
BNYCH ZOUEC. ROZPOCIELA SIE BNTENSYWNA PRACA: DYSKUSIE, KONSULTACIE
DRAZ LICINE WYELADY WTOREK: PRACA, PRACA. PRACA, ALTOCADs PHOTO-
SHOP= AUTOPHOTOSHOP SROCW: PORANNY WYSLAD KIMBERLY ELMAM ZARE-
CO8. SKEADANIE PLANSTY | STATMIE POPRAMEL

HLAVNT BDECL BYLO ZANECHAT VERAZ VAITROBLOKL, ZPRISTLIPNIT MO VY TVORIT
PARECRACT PLOCHL, PRENEST NOVOL! FUNKC,

WYTVORILLISME PARKOVACT GARAZE POD UROVHI VNITROBLOKL, GARAZE JSOU
ZASTRESENY TEREND 'WLNOLF, KTERA SF SxLADA 28 TAI CASTL VEECHNY S10UH
MED VWCHODY I PORZEMNICH GARAN. v CENTRALNE JE UMISTEN KAVARNA,
VIEZD DO GARAH FE 7 ULICE MATEIE KDPECKEHOL

WORKSHOP BYDLENI PORUBA 2011

FAST WEAR-TU DS TRAN FAVUTY HERE  POLSL WA GLIWICE
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Agnieszka Wieczorek / Gliwice
Yekaterina Gninenko / Brno
Filip Musalek / Ostrava &
Barbora Cellstkova / Ostrava /f‘ g
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Dominik Zima / Ostrava

Barbora Bélunkova / Brno AP ALY/
Karolina Sznura / Gliwice — kS
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BYDLENi PRO SINGELS
Zuzana Chladkova / Ostrava
Petr Salva / Ostrava

Piotr Gnacek / Gliwice
Katefrina Doudova / Ostrava
Radmila BartoSova / Brno
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ZAVEREM

Sidlisté Poruba - cestou k méstu

Nepocitame-li neolitickou revoluci, ktera vytvoftila
v Urodnéjsich oblastech nasi zemé zakladni sit pevnych
zemeédeélskych sidel, pak se u nas vyrazné uplatiuji i
velké stavebni komjunktury.

Jsou to predné stfredovéka kolonizaéni mésta zalo-
Zena z vile krald a Slechty jako pravidelné a pravouhlé
struktury vytyéené modulové lokatorem. Ceské Budgjo-
vice, Ji€in a Novy Ji¢in, Hranice, Vysoké Myto a desitky
dalSich mést véetné, ale i Ostrava, Pribor a Klimkovice
byly feSenim hromadné obytné i femesiné vystavby dle
potfeb 13. a14. stol. Ze schématu jednotnych parcel
a domu se béhem staleti vyvijela krasna a ptijemna sid-
la plna ducha fady stavebnich slohd.

Podobny proces probéhl od konce 18. do zacatku
20. stoleti. Rozvoj pramyslu prinesl rychlou a rozsah-
lou vystavbu obytnych soubord od délnickych kolonii
a zahradnich mést rodinnych domu az po rozsahlé Ctvrti
¢inZovnich domu a palact méstanstva v okoli historic-
kych center. Jiz regulacnim planem vyty€ena vystavba
jednotnych a schématickych bloki se stala po sto letech
vynikajicim bydlenim s historizujicim pvabem.

A tim tretim stavebnim boomem jsou velka i mala,
prevazné panelova sidlisté. Ti jen mirné starSi si dobre
pamatuji hanliva oznaceni téch kralikaren, nocleha-
ren atd. Sidlisté zestarla o pul stoleti a vice a probiha
prirozeny proces jejich polidstovani - jinak také huma-
nizace, regenerace a revitalizace atd. Vétsina sidlist
ma k tomu dobré podminky. Cilené i zdravé Zivelné
zlepSovani Zivota v nich probiha pomérné rychle. Zi-
votnost panelakl( se zateplenim vyrazné prodluzuje.
Obyvatelé maji vétSinu byt v soukromém vlastnictvi,
Iépe se staraji o spole¢né prostory. Mlze to byt i spo-
le€¢na zahrada vlastnikd. Mohou se tak snizit naklady
na Udrzbu vetejnych prostord z obecnich rozpocta.
Namétd na humanizaci panelovych sidlist véak pfinasi
iniciativni workshop velké mnozstvi. Na sidlisti Poruba
se do tohoto procesu zapojila mlada katedra architek-
tury Stavebni fakulty VSB - TU Ostrava. S ugiteli i tvo-
tivymi studenty, ale i s polskou Fakultou architektury ze
Slezské polytechniky v Gliwicich a brnénskou Fakultou
architektury VUT.

Tato iniciativa znamena dal$i impuls pro vyvoj Poruby
jako jedine¢ného sidlisteé, které ma ambici stat se kva-
litnim méstem nejpozdéji za pul stoleti. Nebot Poruba
neni jednotnym velkym sidliStém z panelové technolo-
gie jako desitky jinych u velkych mést. Poruba je proti
nim podivuhodné pestra a urbanisticky rozmanita. A to
je zaklad jeji dynamické zZivotnosti. Na jejim okraji lezi
stara koloniza¢ni ves Poruba, ktera dala jméno celému
sidlisti. V jadru goticky kostel nese na jizni strané uni-
katni romansky nahrobek. Podobné stara dédina Pust-
kovec obklopena panelaky ma zase kostel zcela novy.
Na konci Ctyricatych let se rychle stavi typicky funkcio-
nalisticke sidlisté radkové struktury v blizkosti ,,oblouku®.

Ale padesata léta jsou pro vyvoj Poruby nejvyznam-
néjsi. Socialisticky realismus je v Porubé reprezento-
van nejvétsim souborem této doby v CR. Antika hlavni
tridy s polouzavienymi bloky prevlada nad ¢eskou re-
nesanci Vézi¢ek a velkorysa koncepce urbanisticka se
v architektufe konce padesatych let zbavuje vnéjsiho
historismu.

Pozdéji prichazeji rozsahlé arealy Poruby panelové,
ale také dominanty Vysoké Skoly bariské a Fakultni
nemocnice. Na severnim okraji zeleri lesoparkl s area-
lem Fakulty stavebni i supermarketd uzavira dosavadni
vyvoj. Ten vSak bude dynamicky pokracovat extenziv-
né, ale hlavné kvalitativné v centralni ¢asti. Poruba ma
vS§echny podminky pro vznik suverénniho mésta. Dotvo-
ti se jasné a zivé centrum i dal$i vetejné prostory.

To je ukol generace dnesnich studentd, takovou tvir-
¢i sondou do budoucnosti ptredstavuje i workshop pro
Porubu.

Mojmir Kyselka

architekt, urbanista,
profesor na katedte architektury FAST VSB - TUO
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STATISTIKA

Nazev akce:
STUDENTSKY WORKSHOP BYDLENi PORUBA
2011

Poradatelé:

Katedra architektury Stavebni fakulty VSB — TU
v Ostravé ve spolupraci s Uradem méstské &asti
Poruba statutarnihno mésta Ostrava

Termin:
16. — 19. fijna 2011

Misto konani:

Ostrava - Poruba

Fakulta stavebni VSB — TU v Ostrave,

L. Podésté 1875/17

Centrum volného ¢asu, Vietnamska 3/1541

Prednasejici:

Martin Jemelka (katedra spoledenskych véd VSB
—TUO)

Luka$ Pecka (FA VUT Brno)

Iva Poslusna (FA VUT Brno)

Martin Strako$ (NPU Ostrava)

Maria TopolCanska (SAV a FA STU Bratislava)
Kimberly Elman Zarecor (lowa State University,
USA)

Konzultanti:

Kimberly Elman Zarecor (College of Design, lowa
State University, USA)

Iva Poslusna a Adam Guzdek (Fakulta architektury
VUT Brno)

Jerzy Wojewodka a Tomasz Wagner (Fakulta archi-
tektury Slezské polytechniky v Gliwicich, Polsko)
Eva Spackova (katedra architektury Fakulty sta-
vebni VSB — TUO)
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Studenti z Fakulty architektury
Slezské polytechniky v Gliwicich:
Piotr Gnacek

Adam Myczkowski

Magdalena Preisner

Natalia Rudzewicz

Katarzyna Sapota

Karolina Sznura

Joanna Urbanowicz

Agnieszka Wieczorek

Studenti z Fakulty architektury VUT v Brné:
Radmila BartoSova

Barbora Bélunkova

Yekaterina Gninenko

Pavlina LiSkova

Petra Novakova

Anton Smirnov

Veronika Skapova

Studenti z katedry architektury Fakulty stavebni
VSB - TU v Ostravé:
Lucie Bartuskovéa
Séara Bohdalova
Adéla Btrezikova
Barbora CelCistkova
Katetina Doudovéa
Martina Holubova
Zuzana Chladkovéa
Michaela Kluzova
Lucie Koéi

Tomas Kupka
Veronika Longauerova
Miroslav MenSik
Filip Musélek

Petra Oncova
Michaela Pekarova
Petra Prokopiova
Pavel Rihak

Petr Salva

Darinka Suhajova
Ondrej Vavrys
Dominik Zima

Vystava studentskych navrhi v budové méstského obvodu Poruba v prosinci 2011.
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