Na kridlech vitézstvi

(2460 let historie architektonického soutézeni aneb co vSechno se mize stat, kdyz soutézi
architekti)

Eva Spackova

Anotace

Strucné predstaveni architektonickych soutézi v déjinach architektury ma upozornit na to,
které vyznamné stavby v riznych obdobich vznikly po vybéru architekta soutézi mezi vice
navrhy. Pestrd historie soutézeni, osudy jejich Zivota i vysledkl na prikladech ze svéta i
blizkého okoli.

Uvod

Bohyni vitézstvi v fecké mytologii byla Niké (latinsky Victoria). Po rodicich ziskdva nadani a
schopnosti - jeji matkou je Styx (nenavist) a otcem Pallas (boj), jejimi sourozenci jsou Bid
(moc, nasili), Zélos (ctizadost, rivalita) a Kratos (sila). Spoleéné pomohli Diovi v boji proti
TitdnUm o vladu nad svétem. Niké byla zosobnénim vitézstvi a tésila se vaznosti mezi bohy i
lidmi a vSichni touZili po jeji pfizni. Niké prinasela vitézstvi v boji i v uméleckém a sportovnim
zapoleni. Byla zpodobovéana jako krasnd Zena v pohybu nebo letici, s vlajicim Satem a velmi
Casto okridlenda, svéncem vitézi a palmovou ratolesti. K nejznaméjsSim podobam této
bohyné patfi helénisticka kopie dila neznamého reckého sochare - torzo sochy, nalezené na
feckém ostrové Samothraké. V soucasnosti je Niké Samothrackd vystavena v pafizském
Louvru.
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Soupefreni a spoluprace patti mezi rizné druhy a formy vztah(i mezi lidmi. Sociolog Zygmunt
Bauman uvadi, ze ,badatelé ovlivnéni Darwinovou evolucni teorii se ve svych interpretacich
rozchdzeji, napriklad v ndzoru na to, zda mdme od prirody sklon ke konkurenci nebo ke
“! Etickou

hodnotu soupereni i spolupraci ddva spolecensky kontext, ve kterém se odehravaji, nelze

spoluprdci. Vime ale, Ze jedndni i hodnoceni jedndni je v rtznych kulturdch rizné.

tedy obecné povaZovat spolupraci za dobrou a soupereni za Spatné a naopak.

K soupereni dochdzi obvykle tam, kde je néceho mdlo a kde si na to délaji ndrok dva souperi,
avsak dostat to miZe jen jeden z nich...Vysledkem je jeden vitéz a druhy porazeny.“?

Soupereni mlze mit vpraxi mirnéjsi formu zadvodu nebo soutéZe. Soutézeni je
,institucionalizovana” forma stretnuti, kterd probiha podle rady pravidel, norem, radu a
konvenci. Soutézeni je vyzvou k aktivaci sil a zvySeni vykonu vSech zucastnénych. Ti, kterym o
toto zvyseni vykonu jde, vyhleddavaji tyto formy konfrontace. Soutéz ddvd moznost méfit sily
s ostatnimi a aktivovat skryté rezervy. | porazeni se mohou od vitéze leccos naucit a vyuzit to
v dalS$im Zivoté. Ve sportovni soutézi se obvykle vyuZivaji tfi slozky — technika, taktika a
kondice. Siroka taktika a strategie soupefivych projevii saha od fyzickych vypad(l na
protivnika po rtizné metody intrik, Isti a pasti. Soutéze probihaji podle pravidel ,fair play” az
po boj ,na Zivot a na smrt” plny zakernosti. VSechny tyto podoby soutézeni mlzeme
pozorovat nejcastéji ve sportu, ale i v historii a souéasnosti architektonickych soutézi se tyto
prvky objevuji a soutézici si pravidelné stéZuji na rizné formy porusovani pravidel soutézeni.

Uz 2460 let se stale pouziva metoda architektonické soutéze jako jeden ze zpUsobd, jak si
vybrat nejlepsi ndvrh nebo feSeni architektonického problému. Zajem o architektonické
soutéZe mezi architekty byl v kazdé dobé a v ¢asech nepfiznivych ekonomickych podminek
se jesté zvysuje, protoZe architekti od Ucéasti v soutézi o¢ekavaji Sanci na ziskani zakazky nebo
aspon verejnou prezentaci svoji prace. RovnéZ verejnost se o architekture dozvida
z komentar( a vysledk( soutézi, které jsou u nas medializovany vétsinou jen tehdy, pokud se
k soutézi vaze néjaky spolecensky zajimavy pfibéh.

Antické Recko

Za prvni doloZzenou soutéz v historii architektury se povazuje ndvrh na valeény pamatnik po
Perskych valkach na Akropoli zroku 448 pi.Kr. Athénskd rada vyzvala nékolik umélct
k predlozeni navrhu, které byly verejné vystaveny 10 dni, a obyvatelé Athén mohli hlasovat
pro vitézny navrh. Athénska rada takto postupovala pochopitelné — vyznamna verejna stavba
je vyrazny krok, ktery bude mit vliv na prostfedi po mnoho let, obzvlast pokud nese i
symbolicky vyznam. Athény v tomto obdobi zazivaly vrchol kulturniho i politického rozvoje.

! BAU MAN, Z., MAY, T. Myslet sociologicky. Netradi¢ni uvedeni do sociologie s.34

> KRIVOHLAVY, J. Konflikty mezi lidmi s.40



Obrézek 3 Rajské dvefe Obrazek 2 Baptisterium ve Florencii

Na prahu novovéku

V roce 1401 usporadali florentsti obchodnici soutéz na navrh bronzovych dvefi baptisteria,
do které bylo vyzvdno sedm sochard. Jednim z nich byl i Fillippo Brunelleschi (pozdéjsi autor
kupole florentského dému), ale zvitézil tehdy sotva dvacetilety Lorenzo Ghilberti. Soutézici
méli ve |h(ité jednoho roku vytvofit a odlit jednu vypln dveri a méli zpracovat tyZz ndmét. Oba
soutézni ndvrhy bronzovych reliéf jsou doposud uloZzeny v Museo del Bargelo ve Florencii.
SoutézZ posuzovalo 34 porotcl a vyslovili se pro Ghilbertiho navrh. Pijoan uvadi, ze , Ghilberti
sam mluvi ve svych Zdznamech uz jako starec s hrdosti o svém vitézstvi v této soutéZi a tvrdi,
Je ostatni soutézici ze soutéie odstoupili, kdyZ vidéli jeho jasnou prevahu“® Ghilberti
pracoval na dvefich dvacet let a dokoncil je roku 1424. Dvefe vzbudily takovy zajem, Ze
Ghilbertimu bylo svéfeno (tentokrdt uz bez soutéze) provedeni dalSich dvefi baptisteria,
v nichZ pak vytvofil svoje nejvétsi dilo. Ghilbertiho druhé dvere byly zasazeny proti priceli

dému a dodnes se jim Fika ,Rajské dvefe”.*

Obrazek 4 Chram Santa Maria del Fiore ve Florencii

* Podle PIJOAN, J. D&jiny uméni, dil 5., &esky 2.vyd. 1979. s. 138

* Podle PIJOAN, J. D&jiny uméni, dil 5., &esky 2.vyd. 1979. s. 135-145



Fillippo Brunelleschi se prosadil aZz v nasledujici soutézi na kopuli florentského dému Santa
Maria del Fiore roku 1419. Vedeni stavby se ujal roku 1420, pficemz ,vyndlezcem a sprdavcem
hlavni kupole” se stal az roku 1423. Prvni kdmen lucerny byl poloZen roku 1445 a autor, ktery
zemfrel roku 1446, kupoli nespatfil dokonéenou. Stavba byla zcela dokonéena az roku 1448.
Kupole je od svého vzniku dodnes vSeobecné obdivovdna a uznavana a ,je moZnd jednou

z duchovné nejuniverzélnéjsich staveb lidstva“.

Obrazek 5 Kopule chramu ve Florencii

Od renesance vznikaly jako centra uméni a uméleckého vzdélavani akademie, napF. Rimskd
Accademia di San Luca od roku 1577 nebo Académie d’architecture v Pafizi. Akademie
podporovaly umélecké a architektonické soutéze a jejich vliv pusobil az do konce 19. stoleti.
Akademie podporuji diskuse o teorii a praxi v architekture, vyuzivaji k tomu formulaci
problému, diskusi a posuzovani projekt. Akademické soutéze byly Cisté teoretickou diskusi
nezavisle na stavebnim misté a staly se soucasti vyuky architektd. Soutéze byly ideové —
jejich ukolem bylo vyresit néjaky teoreticky architektonicky problém.

> podle PIJOAN, J. Déjiny uméni, dil 5., Cesky 2.vyd. 1979. s. 97-104



Akademie nové vytvofily profesi architekta — umélce, oddélenou od stavebniho femesla a
podporovaly vytvareni institucionalizovanych architektonickych elit.

Primyslova revoluce

V obdobi pramyslové revoluce ve druhé poloviné 18. stoleti v dobé ndastupu kapitalismu a
rozvoje demokracie a svobodného tisku se soutéZzeni méni z procesu vybéru
architektonickych elit ke zpfistupnéni vétsiho mnozstvi navrh( a jejich prezentovani pred
Sirsi verejnosti. Je to obdobi pocatku moderni oteviené soutéZe. Vznikajici odborné
architektonické spolky zacaly vytvaret soutéini pravidla a fady a dohlizet na regulérnost
soutézi.

Napfiklad ve Velké Britanii probéhly soutéZze na Bank of England (1788), Narodni galerii
(1832) a budovu Parlamentu (1835). V obdobi vlady kralovny Viktorie bylo nékdy poradano i
sto soutézi do roka. Ve Spojenych statech byla v roce 1792 soutéz na Bily dim a Kapitol. Tyto
priklady dokladaji, Ze soutéze se pofadaly zejména na verejné stavby, které mély zaroven pro
verejnost symbolicky vyznam.

SoutéZze ani v minulosti neprobihaly jednoduse. Napfiklad v roce 1884 méstska rada
v Amsterodamu vyhldsila mezinarodni soutéZz na budovu burzy. Pfislo 199 ndvrh(, ale
mezinarodni porota nebyla schopnd shodnout se na vysledku, proto bylo deset navrh(
odménéno a z odménénych navrhli pét vybrano do druhého kola soutéZe. Po roce porota
vybrala jako vitéze francouzského architekta L. M. Cordonniera. Po vyhlaseni vysledku vypukl
rozruch a argumentovalo se tim, Ze vlastné ani neni potfeba novou burzu stavét a autor
vitézného navrhu byl obvinén z plagiatorstvi. Svoji roli sehralo i to, Ze se vitézem mél stat
cizinec. Po mésicich rozpor( se méstska rada rozhodla udélit ceny podle rozhodnuti poroty,
ale s podminkou, Ze neni povinna postavit ocenény navrh. Nakonec méstska rada plany na
novou burzu Uplné opustila. Po deseti letech (1896) byl ptfimo osloven architekt Hendrik
Petrus Berlage (jehoz navrh byl mezi ocenénymi z predchozi soutéze) a v tichosti navrhl
budovu burzy, ktera se stala jednou z nejvlivnéjsich staveb v nizozemské historii architektury.
Spekuluje se o tom, Ze k zakazce se pravdépodobné dostal diky pratelstvi s tehdejSim radnim
Aldermanem M.W.F. Treubem. Stavba byla dokoncena roku 1903.

Tézkosti moderni architektury

Soucdsti legend o architektonickych soutézich se stala i soutéz na palac Spolecnosti narodu
v Zenevé v roce 1927, které se zucastnilo 376 soutéZicich. Ocekavané vitézstvi Le Corbusiera
nebylo potvrzeno, protoZe jeden z konzervativnich porotct uplatnil namitku, Ze navrh byl
mechanicky reprodukovan, nikoliv proveden tusi. Le Corbusier(v soutézni navrh ziskal pouze
jednu z deviti prvnich cen. Stavba byla realizovana podle historizujiciho navrhu, ke kterému
byli vyzvani Ctyfi soutéZici, ktefi predlozili ndvrhy v duchu akademismu (navzdory Le
Corbusierovym protestiim proti vyroku poroty). Pro Le Corbusiera byla uUcast v soutézi
trpkym zklamanim, které nevahal vyjadrit: ,,Zdd se, Ze viddcové se nevyvijeji unisono s
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masami, kterym vlddnou, a diplomacie md nepfimérené sympatie k pozlacenym sinim

zemfielych krali.”®

Cesta k dnesku

Organizace velkych otevienych mezinarodnich soutézi je velmi naroéna. V soucasnosti dokazi
takovou soutéz zorganizovat jen motivovani statni zadavatelé, pokud hledaji ten nejlepsi
mozny navrh. Francouzsky prezident F. Mitterand’ mél ambici vystavét v Pafizi tu nejlepsi
architekturu a tak byly usporadany velké mezinarodni soutéze — dvé z nich velmi Uspésné, i
kdyZz rovnéz doprovazené mnoha rozpory. V roce 1982 byla vypsana soutéZ na Parc de la
Villette (471 navrhi), jejimz vitézem se stal Bernard Tschumi. Mezinarodni soutéZz na
ukonceni osy mezi Louvrem a La Defense v roce 1983 (424 ndavrhi) vyhral Johan Otto von
Spreckelsen z Danska. Treti soutéZ na budovu Opery na namésti de la Bastille pfinesla
problémy. Ze 756 navrh( porota zprvu nevybrala vitéze, po dlouhé debaté vybrala Sest
navrha, které predvedla prezidentu Mitterandovi. Ten vybral jako vitézny ndvrh Kanadana
Carlose Otta, ktery byl realizovdn. (SoutéZe na budovu Opery v Pafizi se vroce 1983
zUcastnili i architekti libereckého SIALu J. Suchomel, J. Eisler a E. Pfikryl ve spolupraci
s nizozemskym ateliérem Van den Broek en Bakema z Rotterdamu, kde v té dobé pUsobil Z.
Zaviel.)® V 80. letech bylo pro soutéZe ptiznivé klima. Odeznél stavebni boom povéle¢nych
let, kdy byli architekti zaméstnani natolik, Ze k Ucasti v soutézich neméli ¢as a ani motivaci.
V Casech, kdy zakazek ubyvd, hledaji architekti v soutézich nadéji na novou zakazku, maji vice
¢asu na praci na soutézi a jejich soutézni ndvrhy jim mohou ptinést i uziteCnou publicitu.

Obrazek 7 Parc de la Villette Obrazek 6 Grand Arch

® CRESTI, C. Le Corbusier. Bratislava 1972 s.27 (pFeklad E. Spackova)

7 , , v . . p . -

Prezentace vyznamnych staveb ve specidlnim Cisle ¢asopisu ,,Connaissance des Arts” nazyva obdobi vystavby
Pafize v 80. letech ,velké dilo“ a vyzdvihuje vliv architektury na méstsky prostor i kulturni rozvoj. Uvod
k tomuto ¢asopisu napsal prezident F. Mitterrand osobné.

8 MASAK, M. Architekti SIAL. Praha 2008 5.177



U nas do tohoto obdobi spadd osma soutéZ na dostavbu Staroméstské radnice z let 1987-
1988.° Byla to v pofadi jiz osmd souté? na dostavbu radnice.™®

Jsou ovSem i architekti, ktefi se soutézi nelcastni, nebo jen velmi zfidka. Patfili k nim
napfiklad F. L. Wright, G. Rietveld, Louis Kahn nebo J. J. P. Oud, ktery svoji neucast
v soutézich vysvétluje absenci dialogu mezi klientem a zadavatelem a tvrdi, Ze ze soutézi
vychazeji stavby, které neodpovidaji spolec¢enské potrebé.

Jini vyznamni architekti se naopak soutézi zu¢astrfiovali pravidelné po cely Zivot — napriklad
Alvar Alto se ucastnil nejméné 58 soutézi (25 vyhral), Eliel Saarinen obeslal pfes 20 soutézi
(12 vyhral) nebo Arne Jacobsen s Ucasti ve dvaceti soutézich. Je ziejmé, Ze ve Skandinavii
existuje tradice architektonickych soutézi, kterd ma vliv i na soucasnou kvalitu vystavéného
prostiedi a kompetentni pfijimani moderni architektury vefejnosti.

V soucasnosti existuje ve svété vedle sebe mnoho typU architektonickych soutézi, které se
prizplsobuji ucelu. Kromé otevienych verejnych soutézi, u kterych je pfi velkém poctu
prihlasenych navrh( ¢asto narocnd organizace i hodnoceni, probihaji soutéze vyzvané, kdy
jsou k ucasti osloveni jen vybrani architekti. Mnohé soutéZe nemaji nezavislou porotu, ale
navrhy vybiraji investofi, nékdy s pomoci architektl jako konzultantl (napf. soutéZ na
budovu banky v Hongkongu 1979, Norman Foster).

Soutéze v ceském prostiedi

Prvni kroky

Historik architektury Rostislav Svacha uvadi jako prvni doloZenou souté? v éeskych zemich
vyzvu opata klastera v Kladrubech z roku 1711 architektlim Janu BlaZeji Santinimu a Krystofu
Diezenhoferovi, ktefi méli navrhnout prestavbu klasterniho chrdmu. Vitézem se tehdy stal J.
B. Santini."!

Narod sobé

V 19. stoleti probihalo mnozZstvi soutézi, vefejnych a zpravidla anonymnich. Poradaly je rGizné
instituce verejné i soukromé. O soutézich se verejnost dozvédéla z dobového tisku a ¢asto se
vedly i v mensich méstech debaty o ndvrzich i jejich architektech. Obcané jako danovi
poplatnici se o soutéze zajimali a sledovali, jaké budovy se postavi z verejnych prostiedk.

° Reflexi soutéZe na Staroméstskou radnici v letech 1987-1988 se vénuje Rostislav Svacha v ¢lanku O soutéZich
obecné, Praha, online 2009, dostupné z: http://www.stavbaweb.cz/Stavba-mesice/O-soutezich-obecne.html

1% historii souté?i na Staroméstskou radnici v Praze se zabyvala Regina Loukotova ve své doktorské préci na FA
CVUT v Praze nazvané Dim, ktery nebyl u? nikdy znovu postaven. Role vefejnosti v osmi architektonickych
soutéZich na dostavbu Staroméstské radnice v Praze.

" SVACHA, R. O soutéZich obecné, Praha, online 2009, dostupné z: http://www.stavbaweb.cz/Stavba-
mesice/O-soutezich-obecne.html
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SoutéZ na stavbu Narodniho divadla se konala v roce 1865. V poroté byli i zahrani¢ni znalci a
o vysledcich referoval odborny tisk.

Svobodna republika

Tradice soutéZi pokracovala nepretrzité i ve 20. stoleti. Demokraticka prvni republika
vytvarela pro soutéZze dobré podminky, fungoval bohaty spolkovy Zivot a rozumét moderni
architekture se verejnost ucdila jak ze strdnek svobodného tisku, tak i z mnohych realizaci.
Mladi architekti se uZz jako studenti intenzivné cvicili v soutéZeni a prezentaci svych
myslenek, jak o tom pie napf. Karel Honzik ve svych pamétech.* Popisuje podrobné, jak jiz
Spolek posluchacl architektury poradal vystavy a organizoval soutéZe pro studenty, jejichz
tématem byly velmi rliznorodé ukoly (napfiklad: soutéz na vymalovani spolkové mistnosti,
soutéz na lustr ve spolkové mistnosti, soutéz na literdrni esej o architekture, soutéz na darky
profesoridm a mnohé dalsi).

MnoiZstvi soutézi, architektonickych i urbanistickych, které v obdobi prvni republiky

vvvvvv
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republice vysoka uroven architektury a to nejen v centrech Praze a v Brné, ale i v menSich
méstech a mnohé stavby byly stavény na zakladé vysledku architektonickych soutézi.

Vystavbu primyslového batovského Zlina rovnéz provazely soutéze, jedné z nich se jako
porotce zUcastnil i Le Corbusier, ktery nakonec T.Batovi nabidl vlastni navrhy.

Po roce 1929 byla ceska architektura poznamenana hospodarskou krizi. Mnohé soutéze,
vypisované vtomto obdobi, byly organizovany i jako forma podpory pro architekty bez
stdlého zaméstnani a vdobé atlumu jinych zakdzek. Tématem soutézi se stala vystavba
bytovych dom( s malymi byty. Vroce 1930 vypisuje prazskd obec soutéZ na domy
s minimalni plodnou vymérou, dali souté?e na malé byty vypisuje Ustfedni socidlni
pojistovna nebo délnické stavebni druzstvo Veela.”® Souté? poradal i Svaz ¢eského dila na
domy pro vystavni osadu Baba v Dejvicich, kde mély plvodné stat typové domky. Z jejich
vystavby ale nakonec seslo, protoze stavebnici dali pfednost individudlné navrzenym vilam.

Kupredu leva

Po roce komunistickém puci v 1948 se podminky pro svobodné a oteviené soutéZeni
v architektufe zménily. Predvalecni funkcionalistiti architekti byli z velké casti levicové
orientovani a néktefi z nich byli pfimo ¢leny Komunistické strany. UZ pfed valkou na Sjezdu
levych architektd (1932) deklarovali pozadavky na jednotné pldnovani a hospodafstvi,

2 HONZIK, K. Ze Zivota avantgardy: vzpominky architektovy. 1.vyd. 1963, s.10 a 232

B SVACHA, R. Od moderny k funkcionalismu: promény praZské architektury prvni poloviny dvacdtého stoleti.
1.vyd. 1985, 5.339-343



zpramyslnéni stavebnictvi a jednotné organizace architektl. Po skonceni valky se zapojili do
realizace téchto planl a po roce 1948 uz této myslence nic v cesté nestalo. Tésné po valce
probéhla soutéz na rekonstrukci Lidic (vitézové Podzemny, Tenzer, Hilsky). V roce 1946 byly
organizovany dvé velké architektonické soutéZe — na novou Staroméstskou radnici a na
stavbu kolektivniho domu v Litvinoveé.

Na zakladé architektonické soutéZe zroku 1946 vznikla stavba Kolektivniho domu
v Litvinové. V soutéZi bylo 19 navrhd, vitézi se stali E. Linhart a V. Hilsky. Navrh byl uz
v tehdejsi dobé pfijat rozporuplné, byl oznacovan jako pfili§ luxusni, ,nesocialisticky” a jeho
cena méla prekrocit rozpocet dvouletky o 150%. Projekt byl dokoncéen az roku 1958 a patti
mezi  posledni stavby predvalecného modernismu, architektura v socialistickém
Ceskoslovensku se u? v té dobé ubirala jinym smérem.*

Po zestatnéni vsech architektonickych praxi do jedné centrdini instituce — Stavoprojektu,
statem fizeného systému projekénich pracovist, a po spojeni znarodnénych stavebnich firem
do jednotnych Ceskoslovenskych zavodd se zcela zménil systém zadavani zakdzek a
vyhleddvani architekta a projektanta. Soukromé podniky neexistovaly a tém statnim
pridéloval zakdzky stat v souladu s pldanovanym hospodarstvim.

O architektonickych soutézich v 60. letech piSe ve své disertacni praci architektka Lenka
Popelova.” 0d politického uvolnéni na konci 50. let poet soutéii za¢ind znovu nar(stat.
Architekti ve Stavoprojektu a ostatnich statnich projekénich organizacich organizuji mensi
lokalni dstavni a mezilstavni soutéZze. Kondéi éra socialistického realismu a architektura se
vraci k modernim vyjadiovacim prostfedkdm. Po uvolnéni spolec¢enské atmosféry v 60.
letech se do soutéZeni vraci svobodnéjsi atmosféra a oblast soutézi byla malo ideologicky
omezovana. Vysledky vyznamnych soutéZi ovliviiovaly architekturu (soutéZz na
¢eskoslovensky pavilon EXPO 58 v Bruselu) a byly komentovany v odborném tisku. Z tohoto

vevys

Hubacdek a kol.), jejiz ndvrh rovnéz vzesel z vnitropodnikové soutéze.

V obdobi 60. let se u nds projevuje rozpor mezi exkluzivitou vyznamnych zakdzek a stagnaci
typizované panelové vystavby, kde se kvalita architektury mohla projevit jen vyjimecné.
Atypické stavby, které ve statnich projektovych Ustavech prosly vnitropodnikovou soutézi, si
¢asto udrzovaly kvalitu architektonického feSeni na maximalni mozné urovni.

1 ZARECOR ELMAN, K. Manufacturing a socialist modernity: Housing in Czechoslovakia, 1945-1960. 1. vyd.
2011, ISBN-13: 978-0-8229-4404-1, autorka se v publikaci podrobné zabyva situaci ceskoslovenské architektury
v obdobi prechodu od kapitalismu k povale¢nému socialismu.

r POPELOVA, L. Architektonické soutéZe sedesdtych let 20.stoleti, publikované na strdnkdch periodik
Architektura CSR/CSSR a Ceskoslovensky architekt. Praha, 2010. Disertaéni prace. FA CVUT



Na béZnou architekturu mél vyznamny vliv nedostatek modernich stavebnich materidll a
technologii, casto nedostatek jakéhokoliv stavebniho materidlu hlavné pro drobné
stavebniky a bytovou vystavbu. Rovnéz soutéze na obytné a Skolské stavby nebyly ¢asté a
jejich vysledky nemély prakticky vyznam.

S poc¢atkem normalizace po roce 1968 dochazi k Utlumu soutézeni v architekture. Po roce
1970 je vypsano jen nékolik verejnych architektonickych soutéZi do roka (tento pocet
nezahrnuje soutéZe Ustavni a vnitropodnikové). Je to méné neZ po roce 1948. Soukromi
investofi uz ddvno neexistovali a normalizacni vliady soutéZeni nepodporovaly.

Usporadani velké soutéze na dostavbu Staroméstské radnice v letech 1987-1988 v atmosfére
pokusu o demokratizaci socialistického statu pod vlivem sovétské pérestrojky zavrsuje toto
obdobi.*® Svobodnéjéi debata o vysledcich soutéZe a smérech, kterymi se architekti ve svych
navrzich ubirali, pfedznamenala zdsadni zménu spolecenské situace.

Po sametové revoluci

V roce 1992 vznikla Ceskd komora architektl (CKA), samospravné profesni sdruZzeni
architektd. CKA nese odpovédnost za profesiondlni, odborny a eticky vykon profese
architektd v CR a za jejich integraci do evropskych a jinych profesnich struktur. Podle této
pravni Upravy sdruzuje vSechny autorizované architekty, jakoZ i autorizované urbanisty a
autorizované projektanty zemnich systému ekologické stability (USES).

CKA dohlizi nad regulérnosti vyhlasovanych souté?i a zaddvacich Fizeni v architektufe a
urbanismu a k jejich regulérnosti se vyjadfuje.

Regulérnost soutéZnich podminek jednotlivych soutéZzi posuzuje pracovni skupina pro
soutéze (pUsobi od roku 1994). V soucasnosti jsou vyhlasované, pripravované i ukoncené
soutéZe a jejich vysledky zvefejiovany na webové strance CKA. Systematicky prehled
vyhldsenych soutézi a jejich vysledk( véetné zakladnich statistickych udajd (napt. pocet a typ
vyhldsenych soutézi, objem financnich prostfedkd na ceny a odmény ap.) neni z verejné
dostupnych zdroja zjistitelny. Jednotlivé jsou informace o soutézich zverejiiovany na
webovych strankach CKA a v Bulletinech, které CKA vydava cca 4x ro¢né (na webu dostupné
od ¢isla 1/2003).

V roce 2011 se pracovni skupina pro soutéze zabyvala 49 soutézemi, 21 soutézi uznala za
regulérni, 14 prohlésila za neregulérni. Udaje o po¢tu porddanych architektonickych soutézi,
které jsem ziskala na vlastni Zadost z CKA, zahrnuji do po¢tu soutéii roéné viechny soutéze,
véetné soutéinich prehlidek a studentskych soutézi, které probéhly po odsouhlaseni
komorou. Tyto dil¢i udaje nepotvrzuji obecné formulované stesky o tom, Ze soutézi ubyva.

'® viz R.Svacha SVACHA, R. O soutéZich obecné, Praha, online 2009, dostupné z:
http://www.stavbaweb.cz/Stavba-mesice/O-soutezich-obecne.html
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Pocet soutéZi konanych vletech 1993-2011 kolisa kolem priméru 20 rocné. Pocet
vyhlasenych architektonickych soutézi od roku 1993 neni nizsi, nez v jiz zkoumaném obdobi
60. let. Sedesata |éta jsou pfitom v literatufe i ve vzpominkach pamétnik(i pfipominana jako
obdobi obnovy architektonického soutézeni u nas po Utlumu v letech 1948-1958.%" K tomuto
dojmu muZe pfispivat i to, Ze vzpominany jsou vSechny soutéZe bez rozdilu véetné lokalnich,
ustavnich a podnikovych, které probihaly v ramci jednotlivych projekénich organizaci a ve
statistice L. Popelové nejsou zahrnuty. Tyto malé soutéZe uz nejsou v poslednich dvaceti
letech evidovany, jejich pribéh a vysledky nejsou az na vyjimky zverejiiovany a mnoho z nich

spada do kategorie ,neregulérni soutéz” tj. soutéz, kterd probihd v rozporu se soutéznim
fadem CKA, takze jejich pofadatelé ani G€astnici na publicité nemaji zajem.

Samotné Udaje o poctu soutéZi jsou jenom jednim z prvk(, které skladaji mozaiku, z niz
vznika podhoubi pro kvalitni architekturu jako zakladni pozndvaci znameni nové stavénych i
rekonstruovanych staveb i tvorby prostredi.

Architektonické soutéze po roce 2000

Uvadim pro priklad pouze nékolik souté?i, které probéhly po roce 2000 v Ceské republice.
llustruji moznosti vyvoje, ktery muZe v pribéhu soutéZe a po vyhlaseni vysledkl a
rozhodovani o realizaci projektu nastat.

vrv

Soutéz na rozsireni centra Ostravy — Nova Karolina

V roce 2000 probéhla v Ostravé mezindrodni, urbanisticko-architektonicka soutéz na Uzemi
po byvalém dole a koksovné Karolina v bezprostifedni navaznosti na historické centrum
mésta (vitézové architekti Duda, Kubec, Witeczek, Zubel — Polsko, Slezska polytechnika v
Gliwicich). Na totéZz misto probéhla architektonicka soutéz uz v roce 1987, jesté v dobé, kdy
bylo Uzemi zastavéno pramyslovymi objekty. Plocha byla sanovana od pramyslové
ekologické zatéze v roce 1997.

V navaznosti na vitézstvi vsoutéZi zpracovali architekti z vitézného tymu vroce 2003
urbanistickou studii. Mezi lety 2005 az 2006 dochazi ke zméné nazorl na zplsob zastavéni
Uzemi a zastupci mésta oznacuji navrh ze soutéze jako ,teoreticky urbanismus” a deklaruji
zamér najit pro Uzemi silného investora. V roce 2006 je vyhlasena developerska soutéz, ve
které soutézi pét developerd. PredloZzené ndavrhy jsou prezentovany obcanim Ostravy na
vystavé a v anketé verejnosti vitézi navrh skupiny Orco a Trigranit. Pro dalsi jedndni o
vystavbé je nakonec vybran projekt spole¢nosti Multi Development, ktery se v hlasovani
verejnosti umistil na tfetim misté. Je velmi tézké spekulovat o tom, pro¢ nebylo prihlédnuto
k hlasovani verejnosti pripadné pro¢ vibec byla verejnost k vyjadreni nazoru vyzyvana.
Stavba byla zahajena v roce 2008, podle planu méla byt prvni ¢ast dokoncena v roce 2010,

Y URLICH, P.; VORLIK, P.; FILSAKOVA, B.; ANDRASIOVA, K.; POPELOVA, L. Sedesatd léta v architektufe oima
pamétnika. Ceska technika - nakladatelstvi CVUT, 2006.

11



otevieni obchodniho centra Férum Nova Karolina se konalo aZ v bfeznu 2012. Ostravska
vefejnost pfijimd novou stavbu rozporuplnd. Cast obyvatel se t&%i z nového prostredi
obchodniho centra s prodejnami, kavarnami a stfesni terasou, kde je pod jednou stfechou
koncentrovano mnozstvi obchodl vcetné téch, které opustily plivodni obchodni prostory
v historickém centru. Neéktefi predstavitelé ostravské vefejnosti jsou nespokojeni
s urbanistickym zaclenénim stavby do centra mésta a jeho problematickou navaznosti na
cesty pro pési a dokonce i pro automobilovou dopravu. Pro svoji charakteristickou
krabicovitou architekturu a ofekdvany znicujici vliv na historické centrum mésta byla stavba

nazvana ,Novd FukusSima*“.

Obrazek 8 Verejny prostor u Nové Karoliny

Obrazek 9 Nové centrum Ostravy

Narodni technicka knihovna v Praze

Stavba Narodni technické knihovny se pfipravovala od roku 1995. V roce 1998 je pro stavbu
nové budovy ziskdna parcela ve vysokoSkolském aredlu v Praze — Dejvicich a rok poté se
zpracovava Projekt Narodni technické knihovny jako nové knihovnické instituce vcetné
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stavebniho programu pro novou budovu. V roce 2000 je vyhlaSena verejna urbanisticka,
architektonicka a projektova soutéz, vitézi tym AK Architekti - Brychta, Halif, Kralicek, Lesek.
V roce 2004 je rozhodnuto o finanénim zajisténi stavby a vybéru projektanta, jimz se stava
spole¢nost Helika a hlavnim architektem projektu jsou architekti ze spole¢nosti Projektil
architekti, s.r.o. (autofi vitézného navrhu bez V. Kralicka). V prabéhu pripravy projektu je
zruSen nadzemni objekt garazi a parkovani je umisténo pod budovu knihovny, ¢imz dochazi
ke zméné urbanistického konceptu navrhu.

Vroce 2006 je zahajena stavba knihovny, nova budova byla pro verejnost slavnostné
oteviena 9. 9. 2009. Budova se stala lauredtem Ceny klubu za starou Prahu, kterd se udéluje
kazdoroc¢né nejlepsi novostavbé v historickém prostredi. Stavba ziskala cenu Grand Prix Obce
architektd v roce 2010. (Lidové noviny dne 3. 3. 2011 pfinesly zpravu CTK o zjisténi NKU, ze
Ministerstvo $kolstvi postupovalo p¥i stavbé knihovny nehospodarné a naklady na m? stavby
se oproti puvodnim planim zvysily o 38%.)

€erna kostka

Ani dalSi pokus usporadat architektonickou soutéz a postavit budovu podle vitézného navrhu
v Ostravé nevysel. V roce 2004 byla vypsana architektonicko-urbanistickd projektova soutéz
na budovu Moravskoslezska védecka knihovna v Ostrave, ve které prvni cenu ziskali brnénsti
architekti Kuba a Pilat. ,Vitézny ndvrh natolik prevysoval ostatni ocenéné ndvrhy, Ze porota
vSemi hlasy rozhodla o zruseni druhé ceny a udéleni dvou tretich cen,” tekl Jifi Carbol,
naméstek hejtmana a ¢len poroty. Vitézny tym zpracoval projektovou dokumentaci pro
provedeni stavby a vroce 2008 bylo vyddno stavebni povoleni. Zastupitelstvo
Moravskoslezského kraje ukoncilo v roce 2009 pfipravu a realizaci projektu podle vitézného
navrhu a schvaluje zménu projektu smérem k UspornéjSimu feSeni s realizaci v letech 2012
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az 2014. V Ostravé vznikla na podporu stavby knihovny podle projektu architektl Kuby a
Pilafe petice, kterou podepsalo 5094 signataid.’® V dobé psani tohoto textu nejsou vefejné
znamy zadné pfripravné kroky ke stavbé knihovny podle jakéhokoliv navrhu a instituce
Moravskoslezské védecké knihovny dal sidli v nevyhovujicim prostoru ostravské radnice,

ktery mél byt pivodné pouze do¢asnym provizoriem.
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Obrazek 11 Vitézny navrh Moravskoslezské védecké knihovny (vizualizace Kuba Pilaf architekti)

Narodni knihovna v Praze

V roce 2004 zastupci Narodni knihovny konzultovali zamér vybudovani nové knihovny s
predstaviteli mésta, ktefi souhlasili s umisténim na Letné. Byl predloZen investi¢ni zamér na
vystavbu nové budovy knihovny (bez blizsi specifikace mista a provedeni budovy) a zaroven
na rekonstrukci Klementina. Vladda Ceské republiky 7. ¢ervna 2006 schvalila zajisténi
finanénich prostfedkd na pFipravu a realizaci nového objektu Narodni knihovny CR.

16. kvétna 2006 (tj. jeSté pred schvalenim financnich prostifedk( vladou) vyhlasila Narodni
knihovna Ceské republiky podle pravidel UNESCO a Mezinarodni unie architektl (UIA)
mezindrodni dvoukolovou architektonickou soutéz na navrh budovy Narodni knihovny na
Letenské plani.

Do prvniho kola vstoupilo 355 navrhu, do druhého kola postoupilo 8 navrhi. Vitézny navrh
vybrala komise jednomysIné a vitézem se stalo studio Future Systems Jana Kaplického, ktery
umistil sklad knih do podzemi a tim porusil soutézni podminky, které vyslovné uvadély, ze
sklady v podzemi byt nemohou. Prib&h soutée kritizovala Ceskd komora architektd a

' http://cernakostka.cz/
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architekti kritizovali nekvalitni pfipravu i prezentaci mezinarodni soutézZe. Proti navrhu Jana
Kaplického vystoupil prezident republiky V. Klaus a predstavitelé prazské ODS. Na soud se
obratil ateliér HSH, ktery se v souté&Zi umistil na tfetim misté.

Ve sdélovacich prostredcich se sttidaly nazory zastancl projektu knihovny i jejich odptrch. O
této diskusi se vyjadFil historik architektury R. Svacha: , 0 tom, jaky hlas v rozpravé zazni
silnéji a jaky se potlaci, uz od pocdtku rozhodovala média. AvSak debata v novindch, kterd si
vystaci s vyndsenim tak prostickych estetickych soudd, doplriovanych nanejvys jen kladnymi Ci
zdpornymi figurativnimi metaforami o , chobotni¢ce” nebo naopak ,chuchvalci” — tedy
takovd debata ni¢im dileZitym neobohati ani architekturu, ani jeji publikum.“*

V roce 2008 bylo rozhodnuto, Ze projekt nové budovy Ndarodni knihovny na Letné nebude
realizovan a provede se rekonstrukce soucasného sidla knihovny - Klementina. Jan Kaplicky
nahle zemfel v Praze v lednu 2009.

V zari 2011 byla v Brné slavnostné oteviena autobusova zastdvka ve tvaru Kaplického
,chobotnice” umisténd v sidlisti Lesna podle navrhu studenta prav Martina Felgra.”®

Obrazek 12 Zastavka MHD Brno

Charakteristicky tvar soutézniho navrhu Kaplického knihovny se mezitim stal symbolickou
ikonou univerzalniho vyznamu, coz doklada nejen jeho vyuZiti pro zastavku hromadné
dopravy v Brné, ale i mnozstvi dalSich zndzornéni v nejriiznéjsich dalSich souvislostech.
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Obrazek 13 Skica ze studentského workshopu na dostavbu Staroméstského namésti

¥ Viz R.8vacha SVACHA, R. O soutéZich obecné, Praha, online 2009, dostupné z:
http://www.stavbaweb.cz/Stavba-mesice/O-soutezich-obecne.html

2% iz zpréva IDNES dostupné z: http://brno.idnes.cz/brno-vyfouklo-praze-kaplickeho-chobotnici-bude-z-ni-
zastavka-p5y-/Brno-zpravy.aspx?c=A100614 180317 _brno-zpravy_dmk
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CTK vydala 28.6.2012 tuto zpravu: ,,Obvodni soud pro Prahu 1 vyhovél architektonickému
studiu HSH Architekti, které napadlo zmény zaddni nékdejsi soutéZe na novou budovu
Ndrodni knihovny (NK). Soud uznal argumenty, Ze porota rozhodla ve prospéch ndvrhu od
Jana Kaplického v rozporu se soutéZnimi podminkami, a uloZil knihovné zaplatit ndhradu
$kody ve vysi rozdilu mezi druhou a tfeti cenou, tedy 50.000 eur (1,293 milionu korun).“*
Rozsudek dosud neni pravomocny.

Hodnoceni soutézi v soucasnosti se pfrilezitostné vénuji architektonicka i popularni média.
Publikované udaje (malo nebo dost poradanych soutézi, jejich vysledky z pohledu nasledné
realizace nebo vlivu na architekturu, soutézni prostfedi, osloveni SirSi verejnosti apod.)
vychdzeji z osobnich dojmU0 a individudlnich pozic autorll. Systematickd statistika a
hodnoceni vysledk( architektonickych soutézi v Ceské republice neexistuje.
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