PREZYDENT
| MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY
' Plac Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa

Warszawa, dnia 26.01.2018r.

nasz znak:
UD-VI-WAB-A.6740.40.2018.DSZ

DECYZJA Nr 33 /18
Na podstawie art. 154 § 2 w zwigzku z art. 155 ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego( Dz. U. z 2017r.poz. 1257 j.t. ze zmianami) oraz art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 5
czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (. Dz. U. z 2016r. poz. 814 jt) wzwigzku z art. 1 ust. 1
ustawy z dnia 15 marca 2002 r. o ustroju miasta stotecznego Warszawy (Dz. U. z 2015r. poz. 1438),

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 09.01.2018r. Firmy SAPIR Sp. z o. 0., reprezentowanej przez
petnomocnika, Pana Pawta Pienieznego, w sprawie wycofania z obrotu prawnego decyzji Prezydenta
m. st. Warszawy z dnia 13.06.2017r. nr 243/17, ktérg organ zmienit swojg decyzje nr 576/13 z dnia
08.11.2013r., wydang narzecz SAPIR Sp. z 0.0. 0 pozwoleniu na realizacje inwestycji polegajgcej na
budowie domu wielorodzinnego wraz z zagospodarowaniem terenu i garazem podziemnym przy
ul. ARGENTYNSKIEJ w Warszawie w Dzielnicy Praga-Poludnie (dz. ew. nr 41/1 i 41/2 z obrebu 3-01-
16) w czesci dot. projektu architektoniczno-budowlanego,

uchylam
wiasnga decyzje nr 243/17 z dnia 13.06.2017r.,

zmieniajgcg decyzje nr576/13 z dnia 08.11.2013r. o pozwoleniu na realizacje inwestycji polegajgcej
na budowie domu wielorodzinnego wraz z zagospodarowaniem terenu i garazem podziemnym przy
ul. ARGENTYNSKIEJ w Warszawie

Uzasadnienie

W dniu 09.01.2018r. do organu administracji architektoniczno-budowlanej wptyngt wniosek
petnomocnika firmy SAPIR Sp. z o.0., Pana Pawta Pienigznego w sprawie wycofania z obrotu
prawnego decyzji Prezydenta m. st. Warszawy z dnia 13.06.2017r. nr 243/17, ktérg organ zmienit
swojg decyzje nr 576/13 z dnia 08.11.2013r., wydang na rzecz SAPIR Sp. z 0.0. 0 pozwoleniu na
realizacje inwestycji polegajgcej na budowie domu wielorodzinnego wraz z zagospodarowaniem
terenu | garazem podziemnym przy ul. ARGENTYNSKIEJ w Warszawie w Dzielnicy Praga-Potudnie
(dz. ew. nr 41/1i 41/2 z obrgbu 3-01-16) w czesci dot. projektu architektoniczno-budowlanego.

W uzasadnieniu przedmiotowego wniosku podano, ze ,przediuzajgce si¢ procesy uzyskania
pierwotnej decyzji pozwolenia na budowe (2013r.) i zamiennej decyzji pozwolenia na budowe (2017r.)
spowodowaly, ze inwestor nie moze przystgpi¢ do realizacji inwestycji objetej w/w decyzjami”.
Ponadto wskazano, ze z uwagi na diugi okres uzyskiwania ostatecznych decyzji w przedmiotowej
sprawie, wiele niezbgdnych do realizacji inwestycji uzgodnien, opracowan i dokumentéw utracito
waznos¢, zas ich aktualizacja generuje po stronie inwestora dodatkowe, znaczne koszty. W ciggu
okresu jaki uptynat od dnia zlozenia wniosku do dnia uzyskania ostatecznej decyzji o pozwoleniu na
budowe, a nastgpnie, o zmianie tej decyzji, zaplanowane pierwotnie finansowanie inwestycji stato sie
nieadekwatne do obecnych kosztéw jej realizacji. W tej sytuacji inwestor podjat decyzje o wycofaniu
sig z realizacji inwestycji w ksztaicie nadanym przez decyzje nr 243/17 z dnia 13.06.2017r.
i wykonanie budynku zgodnie z projektem architektoniczno-budowlanym zatwierdzonym pierwotng
decyzjg nr 576/13 z dnia 08.11.2013r.0 pozwoleniu na budowe.

Po przeanalizowaniu dokumentéw posiadanych przez organ w przedmiotowej sprawie ustalono, ze
decyzja nr 243/17 z dnia 13.06.2017r., zmieniajgca decyzje nr 576/13 z dnia 08.11.2013r., wydang
na rzecz SAPIR Sp. z 0.0. o pozwoleniu na realizacje inwestycji polegajgcej na budowie domu
wielorodzinnego wraz 2z zagospodarowaniem terenu i garazem podziemnym przy ul.
ARGENTYNSKIEJ w Warszawie w Dzielnicy Praga-Potudnie (dz. ew. nr 41/1 i 41/2 z obrebu 3-01-16)
zostata zaskarzona do organu Il instancji przez strony postepowania, tj. Wspéinote Mieszkaniowa
Nieruchomosci Argentyriska 7 oraz Wspdinote Mieszkaniowg Kanadyjska 6.

W wyniku postgpowania odwotawczego Wojewoda Mazowiecki Decyzjg nr 452/1/2017 z dnia
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24.11.2017r. umorzy!t postepowanie odwotawcze przedmiotowej sprawie

W uzasadnieniu w/w decyzji organ stwierdzit, po przeanalizowaniu akt sprawy oraz projektu
budowlanego zamiennego, ze skarzgcy nie posiadajg przymiotu strony przedmiotowego postepowania
poniewaz dziatki do skarzgcych nalezgce znajdujg sie, co prawda, w bezposrednim sgsiedztwie
dziatek inwestora, jednak zakres inwestycji okreslony w/w projektem zamiennym nie ogranicza
-mozliwosci zagospodarowania, w tym zabudowy, dziatek nalezacych do Wspéinoty Mieszkaniowej
Argentynska 7 oraz Kanadyjska 6. Konkludujgc organ odwotawczy zauwazyl, ze zakres zmian
wynikajgcy z projektu zamiennego oraz usytuowanie tych zmian na terenie inwestycji nie powoduje
objecia terenu dziatek skarzgcych obszarem oddziatywania inwestycji, za$ projektowane zmiany nie
wplywajg na zakres — wyznaczony przepisami prawa - dopuszczalnego zagospodarowania terenu,
zatem zainicjowane przez Wspoinoty Mieszkaniowe Argentynska 7 i Kanadyjska 6 postepowanie
odwolawcze nalezato umorzy¢ jako postepowanie wszczete przez podmioty, ktorym nie przystuguje
status strony, z uwagi na fakt, ze nie wystepuje prawne ograniczenie w sposobie zagospodarowania
nieruchomos$ci wnioskodawcow.

Przedmiotowa decyzja Wojewody Mazowieckiego jest ostateczna w administracyjnym toku instancj,
zatem przymiot ten posiada réwniez kontrolowana w postepowaniu odwotawczym decyzja nr 243/17
z dnia 13.06.2017r., wydana z upowaznienia Prezydenta m. st. Warszawy.

Zgodnie z trescig art. 155 ustawy z dnia 14.06.1960r. Kodeks Postepowania Administracyjnego ( Dz.
U. z2017r.poz. 1257 j.t. ze zmianami) ,decyzja ostateczna, na mocy ktérej strona nabyta prawo, moze
by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji, ktéry ja
wydat, jezeli przepisy szczegolne nie sprzeciwiajg sie uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia
za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony”.

Analizujgc powyzszg regulacje nalezy stwierdzi¢, ze aby mozliwe bylo uchylenie lub zmiana
pozostajacej w obrocie prawnym decyzji administracyjnej, winny by¢ spelnione fgcznie trzy przestanki,
tj. decyzja ta musi by¢ ostateczna w trybie instancji, zaden przepis prawa materialnego nie sprzeciwia
sie jej uchyleniu lub zmianie oraz istnieje interes spoteczny lub stuszny interes strony w uchyleniu lub
zmianie tej decyzji.

Odnoszac przytoczony wyzej przepis do rozpatrywanej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze  wszystkie
okreslone w nim przestanki zostaly speinione — bedgca przedmiotem postepowania decyzja jest
ostateczna, wnioskodawca w ziozonym wniosku wskazat interes inwestora w uchyleniu przedmiotowej
decyzji, zas w ocenie organu brak jest w systemie prawnym przepisu, ktory sprzeciwialby sie jej
wyeliminowaniu z obrotu prawnego.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem Wydziatu
Architektury i Budownictwa dla Dzielnicy Praga-Potudnie Urzedu m.st. Warszawy w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

Odwotania od decyzji nalezy sklada¢ w Wydziale Obstugi Miaszkancow Urzedu m. st. Warszawy w
Dzielnicy Praga-Potudnie, ul. Grochowska 274
03-841 Warszawa tel.: (022)3380811 fax.:(022)3380185

Zgodnie z treScig art. 127a § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania

administracyjnego (. Dz. U. 22016 ., poz. 23 j.t. ze zm.) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania

strona moze zrzec sig¢ prawa do jego wniesienia wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat

decyzje. Z dniem dorgczenia organowi qmmpagxilicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do
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wniesienia odwotania przez ostatni “ze t’ré%tq wania, decyzja niniejsza staje sie ostateczna i
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1. SAPIR Sp. z 0.0. — petnomocnik Pan Pawet Pieniezny (dane w aktach sprawy)

Do wiadomoéci:

2. Wojewoda Mazowiecki PI. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa (znak WI-1.7840.14.26.2017.KW)

3. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie Wydziat VIl ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa (sygn. akt.
VIISA/Wa1143/17)

a/a Wydziat Architektury i Budownictwa wim



