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Az artéri tajgazdalkodas koncepcidja
(El6leges javaslat)

Balogh Péter?

Bevezetés

Jelen tanulmény a Tisza-vidéket egyre égetSbben érint6 kihivasok megoldasdra mutat
be ,el6leges javaslatot”. A cim nem véletlentil utal Vaséarhelyi Pal 1845-6s, a Tisza modernkori
szabalyozasat megalapoz6 tanulmanyéra: jelenleg hasonl6 sorsfordulot élink.

A vizligyi agazat megfogalmazta sajat ,koncepcio-tervét” (,Vaséarhelyi-terv
tovabbfejlesztése” - tovabbiakban VTT), mely ,<csupan> az arvizveszélynek egynyolcadéra
val6 csokkentését” igéri teljes biztonsdggal, ,nyitva hagyva azokat a teriileteket, amelyek a
viziigyi szakma illetékességén talmutatnak”2.

Ez j6, de kevés. Es nemcsak azért, mert az utédaink nem csupdn az arvizi biztonsag
megteremtéséért fogjak felel6ssé tenni a mai dontéshozokat, hanem, mert van megoldas a
teljes problémakor kezelésére. S6t, meggy6z6désiink szerint - valamint a problémakdor
jellegébdl és a Természet miikodésébdl kifolydlag - csak egy egységes, a részproblémakat
integral6 koncepcié képes valédi megoldast hozni.

Jelen tanulméany ennek a koncepcionak a lehet6ségét mutatja be. Igy Magyarorszag
egynegyedének, a Tisza-vidék felemelkedésének a lehet6ségét - Széchényi eredeti
gondolatdnak megfelelen (!). Hiszen a Tisza-vidéknek nem ,,csupan” egy vizugyi ,, Visdrhelyi-
tervre” van sziiksége, hanem egy atfogé valodi ,Széchenyi-tervre”, amely a Taj és az Ember
viszonyat hosszu tdvon rendezve biztosit keretet az arvizvédelem, az agrarszerkezet-valtas és a
fontosabb (gazdasag)fejlesztési feladatok megoldasanak.

A tanulmény egyrészt az agazati érdekektol fuiggetleniil csak a problémat, az Embert
és a T4jat tekintve jeleniti meg a koncepciot, masrészt reagal ,az arvizvédelmi szakemberek
javaslatara”?, mintegy kiegészitve a VIT-t, bizva abban, hogy a feltett kérdésre meghalljak a
valaszt...

Meggy6z6désem szerint az érintett szakmak kozotti érdekellentét latszolagos, és biztos
vagyok benne, hogy a val6di megoldés az érintett néz6pontok bevondsa és 6sszehangolasa
atjan valosulhat meg.

! Nagykoriii Tajrehabilitacios Program — kutatisvezetd

ELTE Természetfoldrajzi Tanszék — doktorandusz

levelek@externet.hu

2 jdézetek helye: Dr. Véradi Jozsef: Az Uj Vasarhelyi-terv. in: Elet és Tudomany 2002/7. p.210. és p.207.
% uo. p.207.
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I GEOGRAFIAI - TAJOKOLOGIAI VAZLAT A TISZA-VIDEK KOMPLEX FEJLESZTESERE

Helyzetértékelés

2001-re még nyilvanvalébba lett: valaszat el6tt allunk. Magyarorszag keleti - a
Tiszdhoz tartoz6 - egyharmadanak 1j, korszeri és komolyan vett atfogoé fejlesztési
koncepcidra van sziiksége. Az érintett népességet csak aldbecsiilni lehet, amig egyetlen
koltségvetésbol kell fedezni a megfelel6 vidékfejlesztési koncepcié6 hidnyanak
kovetkezményeit.

A Tisza-vidék sziikséges uj fejlesztési koncepcidjat az alabbi kortilmények indokoljak:

A jelenlegi vizgazdélkodési rendszer dragan kezeli, de nem oldja meg a felmeriil
problémaékat: drviz, belviz, aszdly. 1998 6szén/ 6szét6l az Alfold jelentSs részét elboritd belviz
mar nemcsak az artéri szinteket jelolte ki, hanem ramutatott az iparszerti-gond(oz)atlan
talajmtivelés fenntarthatatlansagara is. "99-ben azt mondtak a viztigyi szakemberek, hogy az
LNV-t jécskdn meghalad6 arhulldm kivételes, 100 évenként egyszeri. A 2000-es még nagyobb
arvizet 500 évenkéntinek mondtdk, majd 2001 Gjabb rekordokat és gatszakadast hozott - ha
csak a Fels6-Tisza vidéken is. Ugyanakkor 2000-ben az évszazad aszdlya (is) pusztitott: aprilis
kozepétdl junius kozepéig, a vegetacids idészak legfontosabb szakaszdban az Alfold kozepén*
51 mm csapadék hullott (évre vetitve 30 mm/év !). Most - és ezt hivjak okoldgiai
katasztréfanak - a szélséségek novekedésére’, hosszu tdvon az Alfold szdrazodédsara kell
felkésztilniink.

Raadésul az agrartermelés a jelenlegi gazdasagi kortlmények kozott nem jovedelmezs,
és a taj (jovo) biztositasa ellen hat. A folydszabalyozdsok utan szantéfoldi mtivelésbe vett
mélyen fekv6é vagy szikes tertileteket a jelenlegi szant6foldi kulttrakkal nem lehet
gazdasagosan mivelni. A Tisza-vidék jelenlegi mez6gazdasdganak jelenlegi termékei az EU
telitett és védett piacdn nem versenyképesek.

Az Eurépai Unidban az 4Gj irany a Természet értékének felismerése. Teret, és egyre
béviilé piaci részesedést nyert a természetszerti biogazdalkodds. A modernitds mutatéja a
minél kisebb energiafelhasznalas és a lehet6 legkisebb kornyezetkéarositas mellett létrehozott
legmagasabb értékti végtermék. El6térbe kertiltek a Természet (a ,vidék”) joléti, ,oko”
szolgaltatasai, a rekreécios lehetéségek.

A vidékfejlesztés az EU egyik legfontosabb prioritdsa, amely a vidék integralt
fejlesztését jelenti. A mez6gazdasag élelemtermelési funkcidja mellett, illetve helyett, egyre
nagyobb jelent6ségre - és tamogatasra (illetve allami megrendelésre) - tesz szert a
mezégazdasag tdjfenntartdsi feladatkore.

Az idegenforgalmi kereslet folyamatosan béviil, az idegenforgalom a vildg vezet6
gazdasagi agazatava nétte ki magat. A Természet, a természetszer( taj onmagéaban valé értéke
meghaladja a tdjban a Természet elpusztitdsaval termelhet6 élelmiszer értékét, hiszen mar az
el6bbibdl van hiany - ahogy a kozépkorban az élelembdl volt. Akkor élelmiszert szallitottunk
Nyugat-Eurépanak, most a természetszerti tdjra van kereslet...

Az iparszerli tijhasznélatnak és - az alapvetd jellemzGjeként emlithet6 - korlatlan
haszonelviiségnek koszonhetéen szdmitanunk kell a folyémedrekben levonulé drasztikus
szennyezésekre. A kozvetleniil veszélyeztetett él¢vilag kozvetlentil mutatja meg értékét. A

4 Nagykoriii adat.
5 Példaul: 2001/2002 telén 1 honapon beliil az ,,évszazad” leghidegebb decembere és a legmelegebb januari napjai.
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toltésekkel elzart arterek nyithatosdganak fontossaga kétfel6l is megnyilvanul(na):
megnyitasuk esetén méregtelenitd képességiik, lezdrdsuk esetén 6vohely funkcidjuk altal.

A vidék az orszag teste. Az EU-t6l és a szennyezésektdl fliggetlentiil (is) Magyarorszag
nemzetbiztonsagi érdeke és oOnallésagunk kulcsa a t&j rehabilitacidja, fenntarthatod
tdjgazdalkodas kialakitédsa.

Ezek a btirokrdcia és a (rossz) szokdsok realitdsan talmutaté nagyon is val6sagos
kihivasok arra figyelmeztetnek, hogy viltoztatnunk kell eddig kovetett vizgazdalkodasi és az
azzal elvalaszthatatlanul 6sszefiigg6 tajhasznalati koncepciénkon.

Milyen az ,eddig kovetett” koncepci6 és hogyan kell megvéltoztatni?

A jelenleg kovetett vizgazddlkodasi és tajhasznalati koncepcié a XIX. szdzadban kezdett
rendszeres folyoszabalyozas és orszag-modernizalas ota és kapcsan alakult ki, amikor a
modernitis a Természett6l valé minél messzebbi elszakadédsban testestilt meg. Ehhez tarsult a
XIX. szézad els6 felére jellemz6 természeti viszonyok korabeli értékelése: a vizbdl til sok van az
Alfoldon, és a vizzel boritott teriiletek haszndlhatatlanok. Azéta okosabbak vagyunk masfélszaz
évvel, és az okonomia mellett az dkoldgia® Gsszefliggéseit is megismerhettiik. A modernkori
vizrendezés jelenkori értékelése helyett csak az egyre élesebben jelentkezd természeti és
tarsadalmi kihivasokra hivatkozom. A felel6sséget harithatjuk a korszellemre; kijelenthetjiik,
hogy az iparszer(i vizrendezés torténelmi sziikségszertiség volt, ahogy most egy okoldgiai
alapu vizrendezés szintén torténelmi sziikségszertiség. (Masképpen: Széchenyi, ha ma élne, az
artéri gazdalkodas feldjitasan faradozna.) A mi felel6sségtink, hogy helyesen értékeljiik a XXI.
szdzad korulményeit és lehet6ségeit, legalabb annyira, amennyire el6deink felismerték XIX.
szazadi igényeiket...

Az elmult harom évben - a katasztrofélis események hatdsara - folyamatosan valtozik
a kozvélemény és a dontéshozok hozzaéllasa, az eddig elzark6zo szakemberek is egyre inkabb
belatjdk egy 1j arvizvédelmi koncepcié sziikségességét, s6t akadnak, akik néhany hénapja, éve
még elképzelhetetlennek tartottak egy reformprogramot, most pedig ilyen projektekben
dolgoznak, vagy ennek elkeriilhetetlenségérdl nyilatkoznak. Az Gj koncepcié erésodése mégis
lassan halad - legaldabbis a Tiszahoz képest -, a probléma megoldasa a dontésekben
/pénzkiutaldsokban, és a szabdlyzékban is megnyilvanul6é hatékony és tényleges valtozast
stirget. A vizligyi tarca altal 2001. oktéber végén nyilvanossagra hozott Vasarhelyi terv
tovabbfejlesztése (VIT) koncepcio-terv jelentds lépés a sziikséges integralt (vidék)fejlesztési
koncepci6 kialakitdsahoz, hiszen tartalmaz djdonsdgokat (a viz szabalyozott kivezetése a
mentett oldalra), de a teljes valédi megoldashoz kevés (megmarad az iparszert tajkezelés
keretei kozott, raaddsul egyetlen, /egyébként eszkoz’/agazat szempontjait hangstlyozva
csak).

A valédi megoldds a tdjat és a problémakort komplexen - az agazati kezelésen
feltilemelkedve - geografiai-okologiai alapon tekint6 tajgazdalkodasi rendszer lehet, melynek
kidolgozasa és miikddtetése tobb tudomany és tarca valamint a helyi pozitiv
kezdeményezések egyenrangti bevondsaval torténik, végre a Tisza-vidéken él6k tajban
gyokeredz6 akaratdnak megfelelGen.

6 Okologian (a tovabbiakban is) nem a sziiken vett természetvédelem értendd, hanem Ember és Természet
fenntarthat6 egyiittmikddése.

7vo.: ,, A teriilethasznalatban érdekeltek — miutan az érintett szakteriiletekkel (az erdészettel, a mezégazdasaggal,
a turisztikaval, a teriilet- és telepiilésfejlesztéssel, a kdzlekedési és kommunalis infrastrukturaért feleldsokkel meg
a természetvédelemmel) is egyezségre jutottak — megfogalmazhatjak és a viziigynél megrendelhetik az elvégzendd
munkakat.” (stb.) Dr. Varadi Jozsef: Az Uj Vasarhelyi-terv. in: Elet és Tudomany 2002/7. p.210.
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A fenntarthaté megoldas alapjairol

Ha valddi megoldist kerestink, akkor kérdéseink tagabb Osszefliggéseit és elvi alapjait is
komolyan kell venniink, mert csak rendszerszerii megoldas adhat valodi valaszt kérdéseinkre.

Alapvet6, hogy belassuk végre, hogy az Istent6l elszakadt modernkori Ember egyre
magabiztosabban folytatott harca a Természet(e) ellen sziikségszertien bukasra van itélve,
mert ha gy6zni latszik, éppen életfeltételeinek rendszerén ejt sebet, és igy kis gy6zelmeivel
éppen végsd vereségét épiti fel. Napjainkra nyilvanvaléva valt, hogy katasztrofahelyzetbe
~fejlédte magat” az emberiség, ennek bizonygatdsa ma mér komolytalan, még ha a
valasztopolgarok tobbségével ezt nem igy lattatjdk, vagy rosszul felfogott érdekeit védelmezve
biztonsagot hazudik magéanak.

A globdlis valsag, pedig mindig helyi és konkrét rossz dontésekbdl, és igy helyi és
konkrét valsagokbol all oOssze. Rossz dontéseink persze az (el)yuralkodd (el)fogyasztoi
vilignézetnek valé megfelelési kényszerbsl adédnak, de ez nem fedi el egyéni szabadsdgunkat
és felel6sségiinket: az onpusztitd, vagy a fenntarté térvényt szolgaljuk-e.

Ezzel a megoldas iranyat is kijeloltiik: alkalmazkodni, igazodni kell a Természethez. De
nem vesztesek vagyunk, hanem aldrendeltek, mint szopds csecsemé a szoptaté édesanyjanak.
Egy-egy taj adottsdgai és lehet6ségei korlatozottak ugyan, de a korlatokon beliil ragyogé
életlehetdségek kinalkoznak, illetve a korldtokon beliil kindlkoznak a ragyogo életlehetdségek.

Téjgazdéalkodasi rendszertinket ennek megfelelen felhalmozott ismereteink, technikai
lehet6ségeink felhasznélaséval, de alapjaiban kell megvaltoztatni, gy, hogy fenntarthat6
legyen: fel kell oldani Ember és Természet szembenallasat, azaz a Természet (a kérnyezetiink)
védelmét integrdlni kell a gazdilkoddsi rendszeriinkbe. Masképpen: dssze kell hangolni az 6kologiai
és okonémiai hasznossagot, a Természetbe illeszkedve kell kielégiteni sziikségleteinket -
ahogy a Természet 6sszes egyéb alrendszerei miikddnek (!).

A Tisza-vidékre vonatkozé valdédi megoldds kimondasahoz sziikséges geografiai-
okologiai ismeretek koziil az alabbiakat emelem ki:

1. A Tisza-vidék, a Tiszadhoz kozvetlentil tartozo tertilet - és ez indokolja e megnevezést is
- joval tobb, mint a mostani meder menti sav, hiszen példaul a Hortobagy és a Nagy-
Sarrét is szervesen kapcsolddik a Tiszahoz - eredetileg, igy problémainak megoldasat
tekintve is. (Megjegyzem Széchenyi , Tiszavolgy” értelmezése ezt még tartalmaztas.)

2. Eza fél alfoldnyi tertilet a kozhiedelemmel ellentétben nem asztallap simasaga, hanem
jellemzd szintek - arterek, medrek és magaspartok - mozaikos egysége - eredetileg, igy
problémadinak megoldésat tekintve is. Ennek megfelel6en a viz sem ontotte (és ontené)
el egyenletesen és kiszamithatatlanul, sem térben sem idében. (v.6. 1. dbra) Es lakni
ugyan nem lehet a vizboritotta teriileteken, de éIni és megélni annél inkdbb. A tobbé
vagy kevésbé vizdlldsos teriiletek, tehat jovedelemtermeld teriiletek voltak - és lehetnének.

3. Erre a tertiiletre az a ,vizfelesleg” érkezik tavasszal aradds formajdban, ami utdna
nydron hianyzik. Tehat az arviz nem katasztroéfa, illetve nem az arviz a katasztréfa -
eredetileg, hanem a nem megfelel§ tajkezelés. Igy a megoldés is jorészt az arvizek
helyes kezelésében van: amikor dragin és veszélyesen sikeriil levezetniink a tavaszi
vizfelesleget, éppen a nyaron sziikséges vizmennyiségtdl fosztjuk meg az Alfoldet.

8 A Tisza-vidék fogalmanak definicidja Széchenyinél: ,, Tiszavolgy alatt én nemcsak a Tisza agyat értem és azon
tért, mellyre a kicsapong6 Tisza arja terjed, de mind azon folyok és vizek agyait és kiontési lapalyait is, mellyek a
Tiszaba omlanak, u. m. Szamost, Bodrogot, Sajot sat. sat.” in: Eszmetoredékek... Szeged, 1991. p.14.
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1.a dbra. Nagykort kornyékének digitalis domborzati modellje
(Kozli: TIMAR — RACZ: 2001)

egykor ammentes =zint #
magazpart

artén zziget

reanderiy £ holocén arén zzint ¢ anén Ghldzet

v

F U

Artér artén =ziget N , arer

b 4
L | Ll T
hullarmter

artér lapos 10 ‘ ’

wizetyds terile

1.b 4bra. A Tisza-mente fontosabb foldrajzi fogalmainak magyarazata
(A feliilnézeti vazlat als6 szélének metszete latszik a kép also felén.)



Balogh Péter: Az drtéri tdjgazddlkodds koncepcidja (Eldleges javaslat). Foldrajzi Kézlemények 2001/3-4. pp. 249-270.

A Tisza-vidék esetében a sziikséges megoldas, tehat a tajhaszndlat ,drtériesitése”, azaz
egyfajta korszeri drtéri tdjgazdilkodds megvalositasa: az itt jellemz6é vizjarashoz,
morfolégiahoz, éghajlathoz (stb.) igazod6, a természeti adottsdgoknak alarendelt, azokat ki-
vagy felhasznilé gazdéalkodasi rendszer megteremtése. Ennek keretében és szolgalataban kell
ki- és atalakitani a Tisza-vidék vizgazdalkodasi rendszerét: a természetadta arterek és medrek
felhasznalasaval, revitalizalasaval kiépiteni a tiszai vizfeleslegek szétosztasat és elhelyezését
biztosit6 vizrendszert. Kiilon szerencsénk van, hiszen a természeti adottsagok miatt
sziikségszerti Gj tajgazdalkodds megfelelni latszik a tarsadalmi kihivéasokra is. Igy a sziikséges
integralt vidékfejlesztésben az agrarszerkezet-valtas egyuttal a gazdasag ,6kologizalasat”, a
jov6 biztositékat adé tajrehabilitaciot, és a fenntarthaté arvizkezelést is jelenti.

Az artéri tajgazdalkodas haszonvételeirél

A koncepcié lényege, hogy minél teljesebben vissza kell adni a meglévd természetadta
szinteknek a természetadta funkcidjat, és azt felhasznilni jovedelemtermelésre. Masképpen: a vizes
teriileteket azért szeressiik, mert vizesek, illetve azt hasznaljuk ki, hogy vizesek. Eljiink a
vizboritotta teriiletek jovedelmez8ségének hagyomanyaival és lehetSségeivel, (nem tgy, hogy
az allam belvizkart fizet értiik).

Az arterek - tehat a ,mentett” oldali arterek - ,értékesebb” tarsadalmi all6eszkoz
allomany érintése nélkiili ,6kologiai céld” minimaélis elarasztasahoz, illetve az artériesitett
gazdalkodasnak biztonsagot add vizboritasdhoz sziikséges vizmagassagot a Tisza minden
évben eléri. Ez a szint joval alacsonyabb a medret kisér6 folyohdtak magassdganal, tehédt ezen
laposok 1-2 meéteres vizboritdsdhoz, a kivezetéshez meder (régebben: fok) biztositdsaval,
elegend6 a meder partélét 1-2 méterrel el nem ér6, kozépvizi vizallas.

Az 1igy atemelés nélkiil (gravitaciésan) keletkezett természetes viztarozok
halastavakként (illetve halas tavakként), s6t amennyiben a tavaszi vizet engedjuk ki
természetes (=olcs6) halkeltet6 és -neveld tavakként mtikodnének. A vizzel természetesen a
halakat is be kell engedni. A felmeleged6 sekély vizekben a halak szaporoddsa sokkal
sikeresebb, mint az 6koldgiai szempontbodl csatorndnak tekinthet6 mederben. A régen volt
legendas tiszai halgazdagsag is az igy miikodtetett arterekhez (és nem a mederhez)
kapcsolodott. A kotras nélkiili vizmélység eléri, s6t meghaladja az iparszerti sikvidéki
halastavak 1 m kortili tizemvizszintjét. Ezekben az extenziv artéri halastavakban természetes
Okoszisztéméban olcson termelnénk termelddnének - kevésbé kontroladlhatd, de kevésbé
kontrolalandé médon - tiszai minéségti (bio)halak. Ugy, hogy a tulajdonképpen maradéktalan
lehaldszasi lehet6ség miatt a kovetkezé évek haldllomanyanak Osszetétele is kedvezéen
befolyasolhaté a nemkivanatos fajok egyedeinek minél teljesebb lehalaszasaval. (Egyidejt
gazdasagi és okologiai hasznossag !)

A vizes él6helyek természetesen (olcsén) megtelepedé novényei tjabb haszonvételi
lehet6ségeket biztosithatnanak (fiizvesszd, ndd, gyékény, és feldolgozott haziipari termékeik). A
tajba illeszkedd tavak, a kialakul6 partmenti tarsuldsok és természetszerti hasznositdsuk miatt
is Oriasi mértékben novelnék a téj értékét, ami az idegenforgalmi hasznositis (horgasz-, agrar- és
okoturizmus) lehet6ségét teremti meg. Mindezt fenntarthaté médon, tehat az unokainknak is
atmentiink olyan értékeket, mint példaul a tiszta viz és tiszta hal, hiisit6 szell6 és arnyék, stb.

A laposokban visszatartott viz varhatéan kedvezdéen befolydsolna a talajok
vizhaztartasat, (sok helyen éppen a talajvizszint leszélldsa okozza az egyik legnagyobb
problémét). A viz természetszerl jelenléte az Okoszisztémaban (példdul a magasan fekvd
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tertiletek ontozése helyett a mélyfekvésii teriiletek arasztasa) hosszti tdvon megoldand a taj
vizhaztartasdban jelenleg tapasztalhaté problémékat.

Apadas utan az arasztas és a termékeny hordalék a rétek megujuldsat biztositand, ami
a legelteté (BSE mentes) dllattartdshoz nyujtana alapot. Tradiciondlis haszonallataink (sziirke
marha, magyar tarka, mangalica, racka) korszertiségét ezennel tjfent nem(csak) tkoldgiai,
hanem gazdasagi okok is aldatdmasztjak. Kiilonosen, ha az agrargazdasag kozponti szabalyzo
elemeit is hozz4 igazitandk a most felfutd, ill. most felfuttathatd kereslethez. Hiszen az
iparszer(i allattartds kudarcaival parhuzamosan jelentkez6 kereslet novekedés orvendetes
kortilmény, de az agrarszféranak a gazdasag ma kovetett modelljében kapott helye miatt
elégtelen, illetve kevésbé fontos. Az emlitett fajtdk hagyomanyos hasznaihoz napjaink
harmadik szektor 4&ltal uralt vildgdban nagy jelent6séggel csatlakozik idegenforgalmi
hasznossaguk. Hiszen legel6 allatot, és a legel6 &llatok altal karban tartott természetszerti
kultartajat latni manapsag Eurdpaban, de legalabbis itt az Alfoldon ritkasag.

Bizonyos eldrasztott tertiletek vizeinek korai leeresztése utdn még a tavaszi kultardk
termelésének is nyilna idealis hely, ahogy most a hulldmtéri kertekben. Az aradas-arasztas
utdn még szanto6foldi miivelés is folytathato, illetve az aszalyos id6jards miatt csak az arasztott
foldeken folytathatd sikeres szant6foldi gazdalkodas. Ezt igazolja a 2000. évi nagykorti
tapasztalat is, amikor a csapadékhidny miatt az dradast6l megmentett-megfosztott oldalon ki
sem kelt a tavaszi vetés.

Az 4rasztasos tertileteken hamar megjelennek a természetes (olcsd) erdétarsulasok is.
Az Alfold nagyobb erdésiiltsége szaz évek 6ta megfogalmazott 6haj, az erddk haszna szamos
tekintetben kimagaslé (vizhéztartéds, idegenforgalom, gazdasagi erd6k stb.) A nemkivanatos
tarsulasokat - kuilonos tekintettel az idegen, adventiv gyalogakdcra (Amorpha Fruticosa), és

Gjra az egyideji Okondémiai és Okologiai hasznossagra - energiaerdékként lehetne
hasznositani.

A hullamtereken még fellelhet6k a vizboritast jol t(ir6, permetezést nem igénylg,
régebben erddalkot6é gyiimolcstajtaink (f6leg alma, korte, szilva, did), és a veliik valo
premodern, és egyuttal rendkiviil korszerli gazdalkodas kultaraja. A hazilag is konnyen
feldolgozott biotermékké alakithaté termés szamos csalddnak biztosithatna jovedelmet
(aszalvanyok, lekvarok).

A belvizeket (és az arvizeket) az Gj koncepci6 szerint is le kell vezetni, de nem teljesen,
hanem részben, ahogy ez gazdasigos. A lequeszélyeztetettebb teriiletek miivelését gazdasigosabb
dtalakitani. Tehat a veszélyt nem a viz levezetése altal, hanem a miivelés /haszonvétel
megudltoztatdsa altal sztintetnénk meg. Fel kell mérni a tertileteket, és kijelolni, hogy melyikrdl
gazdasagosabb inkdbb levezetni a vizet, és melyikre, azaz melyiket inkabb tarozénak
hasznalni. Sokadjara hangstlyozom, hogy a vizzel boritott teriiletek nem esnek ki a
jovedelemtermelés aldl, csak a megfelel6 modszert kell valasztani, tehat szdmitunk r4, hogy
vizzel boritottak (lehetnek), s6t gy szamolunk veliik, hogy vizzel boritottak, tehat maés
gazdalkodast folytatunk rajtuk, igy kér helyett haszon keletkezik foldiinkon. A
gazdalkodonak pedig az az érdeke, hogy jovedelmet termeljen a teriilete, és nem az, hogy
buzat...

Az Gj gazddlkodasi modok, haszonvételek rendelkezésre allnak. Es nemcsak a
hagyomanyos artéri gazdalkodas megismerése altal, hanem a létez8, de nem természeti okok
miatt nem hasznalt médszerek miatt is. Ezek részletezése kornyezetgazdasz-agrarmérnoki
feladat, adaptédlasa, gyakorlati bevezetése kozponti szabalyzok és tdmogatasok, valamint
szaktanfolyamok és megfelel6 agrarmarketing kérdése.
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A fenntarthat6 vizgazdalkodas igénye az artéri tajgazdalkodasban

Ahogy a korszerti komplex vidékfejlesztés alapja a Természethez igazitott tdjhasznélat,
agy itt a Tisza-vidéken egy ilyen fenntarthato tajgazdélkodas alapja a Természetet utanzo - és
ezért fenntarthatd - 4j vizgazdédlkodas. Amikor megallapitjuk, hogy a viz szétteritésére és
~elhelyezésére” megvan - s6t hajlamosit - az adottsag, és kijelentjiik, hogy ckondémiai és
okologiai szempontbdl sziikség van a Tisza vizre az Alfoldon, akkor felmeriil, hogy van-e a
Tiszanak elegendé kapacitdasa e vizigény kielégitésére. Itt - és csak ezért - taldlkozik a
fenntarthat6 tajgazdélkodas koncepcidja az arvizvédelem kérdéseivel, de itt nagyon®. Hiszen
éppen ez: a tiszai vizkészlet egyenetlen (ki)hasznalhatésaga okozza a legnagyobb kihivasokat
a vizgazdalkodds mtszaki hatterének biztositdsdval megbizott szakembereknek és
szervezeteknek. Az kidertilt, hogy a vizigény kielégitésére nem megfelel6 az iparszert vélasz,
a homogenizalt taj nagytdblas szantéfoldjeinek ontozése. Ugyanakkor felmertiil, hogy a
természetszerti megoldas, a mozaikos tdj, az adottsagoknak megfelel6 tajhasznalat és a viz
arasztasos teritése, kijuttatédsa lehet a helyes valasz.

Ehhez a jelenleg kovetett miel6bbi és minél teljesebb vizlevezetés koncepcidjardl at kell
térni a viz szétteritésének és visszatartasdnak koncepcidjahoz, a valédi vizgazdalkodashoz.
Ahogy ez a (tudati) koncepciovaltdas nem tlir halasztast, gy a gyakorlati 1épésekben a
fokozatos attérés indokolhat6é: a lancra vert Tisza megvadult, id6be telik, amig
megnyugtatjuk. Nem az a baj, ha van j6 nagyvizi medriink, hanem ha ezt a foly6
megpbilincselésére haszndljuk. Hiszen nem az a célunk, hogy ne lehessen az arvizeket
levezetni, hanem hogy ne vezessiik el az 6sszes vizet (az egyébként vizhidnyos Alfoldral).

Kortilbeliil éppen annyi vizet kellene visszatartanil, amennyinek a levezetése mar
draga és veszélyes (azaz a mentett oldal elboritasaval fenyeget) a jelenlegi gyakorlat szdméra.
A jelenlegi gyakorlat ugyanis majdnem le tudja vezetni az arvizeket, csak a ,tal nagy” vizek
kezelése problémés. Az Gj moédszerekkel (mentett oldali arapasztas, él6 arterek) - amelyek
alkalmazasadt az 14j koncepcié teszi lehet6vé - el6szor megoldjuk a ,tal nagy” vizek
elhelyezését, majd a régi modszereket!? (f6védvonal, meder”rendezés”, stb.) kell
hozzaigazitani a fenntarthat6 koncepciéhoz. Megjegyzendd, hogy a régi moédszerek esetleg
éppen ez éaltal tolthetnék be azon funkcidjukat, amire annak idején kitaldltak Sket. Hiszen
példdul az egész t4j oOkologiai rendszerének helyredllitdisaval a hullamtér - illetve a
talhangsalyos kozépvizi meder menti sav - elvesztené az okoldgiai menedékhely jellegét és
funkcidjat. Ha tizszeres teriilet(i erd6t nyeriink a vizt6l eddig , megmentett” oldalon, akkor az
esetleges erddirtas — az ,érdességi tényezé csokkentése” - is elfogadhatobb. Igy ezt a savot
sziikség, azaz még széls6ségesebb viszonyok esetén lehetne arra haszndlni amire kitalaltak:
nagyvizi medernek. Hiszen a megsértett 6kologiai rendszer nagyobb kilengései kovetkeztében
(illetve annak jeleként) a novekvd kisvizi id6szakok mellett novekvs &rvizi szintekre is
szamitanunk kell.

% Ezt sziikségtelen volna megjegyezni, ha mindenki szamara nyilvanvald lenne, hogy a Tisza és arvize nem csak
viziigyi, miszaki fogalmak, és nem kérddjeleznék meg a geografia (stb.) kompetenciajat.

10 A vegetacios id6szak csapadékhidnya dltalaban 100-150 mm. Az érintett 10-15 ezer km?-nyi teriiletre szimolva
kb. 1-2000 millié m3. A VTT Szegedig 1700 milli6 m® viz kivezetésének lehetéségét tarja sziikségesnek az arvizi
biztonsag megteremtéséhez. Egy nagyobb arvizzel 100 milli6 m?,, vizfelesleg” (1d. még késoébb) érkezik naponta —
10-20 napig.

11 ¢rtsd: mostani modszereket
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A tiszai drnak teret kell biztositani: arteret, a sajat arterét, de legaldbbis a mainal tobbet
a sajat artereibsl. Ezt mostmar nemcsak a fenntarthatésag és a biztonsdg, hanem a
haszonelvtiség is indokolja, , koveteli”12. Hosszt tavon szerencsésebb lenne, ha a toltéseink az
artéri és a (potencidlisan) armentes szintek hatdrdn futndnak a kevésbe markédns részek
hangstlyozasa végett. Igy hosszabb, de alacsonyabb és sokkal kevésbé veszélyeztetett
toltéseket nyernénk, frontvonalak helyett hatarvonalakat.

Jelenleg azonban a holocén artéri oblozeteket elgatold toltéseket kell atjarhatova tenni.
A foévédvonalakat (altaldban) jelenlegi helyiikon és funkcidjukban is megtartva, a viz
kiengedése zsilipek segitségével elzarhato fokok kialakitasaval is megoldhaté. A koncepcié
megvalésitdsdanak miiszaki problémdi a mai lehetéségek mellett megoldhatok!s, ezek
pontositasa és részletes kidolgozasa a viziigyi szolgélat feladata. A t4jgazdalkodési koncepcié
csak a sziikséges kovetend6 kereteket, a taj tervezésének és a fejlesztés irdnyanak alapjait
hivatott lerakni.

A Tisza-vidéken jellemz6 néhdny méteres szintkiilonbség kijelolte és - kiilonosen a mai
miiszaki lehetéségeink megfelel6 hasznalatdval - biztosan kijelolhetné az arvizes és az
armentes szinteket. Ezek a szintek rdadasul nem a klasszikus f6volgy-mellékvolgyek
hierarchikus halézati rendszerben helyezkednek el, hanem nagy tertileten elteriil6 kidgazo
mellékmedrek és &rterek halézataiban, mely halézat az arvizi viztobbletnek a csapadék
hianyat potlo teritését szolgalja. A tiszai Alfold ezen alapvetd természeti (6kologiai)
adottsagait figyelmen kiviil hagyo vizrendezési vagy vizgazdalkodasi (és t4jhasznalati)
koncepci6é - mint amilyen a Vasérhelyire hivatkozé ,1étez6” mai koncepci6, illetve az errél az
alaprol el nem mozdul6 , tovabbfejlesztése” - nem lehet sikeres.

Az Gj rendezés alapja pedig ennek a természetadta vizhéaztartasi rendszernek a
revitalizélasa kell legyen: a Tisza drado vizét a fomedertdl kisebb és nagyobb(!) tavolsigokban ma is
meglévd természetes laposokba kell vezetni, majd a néhany hét alatt levonulé viztobblet utan, ahogy
és ahol kijétt, a vizet fokozatosan visszaengednil4, illetve egy részét a régi medrek felhasznalasaval
tovébb vezetni, és gy vissza a Tiszaba (2. dbra). Igy a messzebb fekvé arterek is kaphatnanak
az éltetd Tisza vizbd], illetve a masik oldalrél nézve: ezen laposok is részt vennének az arvizi
és belvizes vizfelesleg elhelyezésében. A fenntarthat6 vizgazdalkodas fontos ismérve, hogy az
un. okologiai célt vizpétlas és az arvizi un. sziikség- (pldne vész)tarozas funkcidja kozott
feloldodik a kiilonbség.

12 1asd példaul: OLAH J. 2001: Természetes folyégazddlkodds. in: Magyar Tudomany (megjelenés alatt).

13 A legnagyobb fokok szabalyozisahoz példaul nagyjabol a keresztgatakban jelenleg hasznalt hajozsilipekhez
hasonl6o méretii €s teherbirasti mitargyakra lenne sziikség. Az alkalmas helyeken megfelelé magassagu (illetve
mélységll) kiiszobok épitésével lehetne szabalyozni a viz mozgasat. (lasd még a kov. fejezetet)

14 Aradaskor a vizszint a mederben magasabb, igy magatol, szivattyuzas nélkiil kifolyik a viz, ha hagyjuk, és
apadaskor forditva ugyanigy.
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Miskol

R

Békécsaba \-\ i
| : : 100 m tszfm fe:.ett =
| 100 m tszfm alatt [
e .!'.
2. dbra. A feltGjitand¢ vizrendszer vazlata a Tisza-vidéken
az artér neve araszthato teriilet | tarozasi kapacitas
(km?2) (millié m3)

1. Beregi 100 100
2. Szatmari sik /Ecsedi lap 100 100
3. Rétkoz 60 100
4. Bodrogkoz 300 300
5. Inérhat, Taktakoz 100 150
6. Dél-Borsodi 100 100
7. Polgar - Tfiired, Hortobagy 800 600
8. Cser6koz - Ulls-lapos-i 80 100
9. Mirhé 100 150
10. Nagy-Sarrét 450 400
11. Saj-foki 200 300
12. Nagykorti-Fegyvernek-Torokszentmiklosi 50 50
13. Tiszazugi 100 100
14. Déci 60 150

Osszesen: 2600 2700
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Ez a koncepci6 tokéletesen illeszthet6 a VIT-ben foglalt koncepcidhoz, hiszen (csak) a
tobbi érintett szféra anyagi és nem anyagi részvételével és tamogatdsaval szamolva, a
fenntarthatd, gazdasagos és biztonsagos miikodés érdekében javasolja béviteni a VTT 4ltal
jelenleg kijelolt arterek /tarozok korét, teriiletét és miikodését. Az itt jelzett arterek (tarozok)
jorészt megegyeznek a VTIT javaslataival (14-b&l 9 helyen: 2., 5., 6., 7a., 8., 9., 11., 13., 14.), és
ahol nem, ott az arvizi védekezés miatt sziikséges helyeken bévitést ajanl (Fels6-Tisza 1., 3., 4.,
illetve a Hortobagy/7b. - Nagy-Sarrét/10. rendszer bekapcsolasa). A 12-es 6blozet jobbparti
része kaphat vizet a 7-es artérbdl taplalkozé Millér folydcskan keresztiil ,hatulrél” is, balparti
kivezetése pedig a Dél-Nagykunsag revitalizaci6ja miatt (is) indokolt.

A viz szabalyozott ki- (és vissza)engedése a f6védvonalon keresztiil

Az tj vizrendezés kulcsa a Tisza vizének szabalyozott dtengedése a févédvonalon,
hiszen igy érhetjiik el, hogy megnyerjiik a viz dlddsos hatasat a csapadékhianyos mentett
oldalon, és egyuttal megtartsuk az arvizi biztonsag miatt fontos megnovelt lehetséges
vizlevezetési képességet. Ugyanakkor ez a legkényesebb - legnehezebb feladat, az alabbiak
miatt:

e Az arhulldimok hevessége miatt - ami az iparszer(i tdjszemlélet és -hasznalat
kovetkezménye - nagyon nagy mennyiségii vizet kell egyszerre kiengedni a hatékony
arapasztas biztositdsahoz.

e Biztonsdgosan és gazdasdgosan kell megteremteni a kivezetés lehet6ségét és
biztositani a mikodtetést (zarni - nyitni, évenként rendszerszertien és kiilonleges
vészhelyzetben is).

o A természetszerliség - a t4j biztonsaganak'> - kovetelménye miatt méar az &radas
elejébdl, alulrél, zadulas nélkiil kell megoldani a kivezetést, ami viszont a kés6bb
kialakul6 magas vizoszlop nyomdsa folytdn a biztonsagi (ill. gazdasagossagi)
kovetelményekkel kertil ellentétbe.

A feladat megoldésara a kovetkez6 valtozatok meriilhetnek fel:

1. Egyetlen nagy meder (fok), a févédvonalon keresztben elzarva a duzzasztégatak,
illetve hajozézsilipek mintdjara. Ez természeti szempontbdl idedlis, hiszen a
természetes allapotot koveti, illetve szabalyozza, viszont mszaki szempontbdl
(biztonsag és koltség) nem javasolt.

2. Kétféle ki- és visszaengedés. Atlagos (vagy kisebb) arvizek esetén az el6z6hoz hasonlo,
de joval kisebb meder (fok) épitése a viz rendszeres és természetszerti ki- és
visszaengedése céljabol. A kisebb kapacitds (~50 m3/s) még elegendd a t4j és a
gazdalkoddas miatt sziikséges viz kiengedésére és gravitacids (természetszerl és olcso)
visszaengedésére, de mar biztonsaggal és gazdasdgosan megépithets és miikodtethetd.
Az igy kezelheténél nagyobb &rvizek esetére kell kiépiteni az arhulldmcstcs
apasztasianak szabdlyozott lehet6ségét a toltéskorondn biztositott lestillyesztett
kiiszobszinttel és valtoztathato nyitasszélességgel.

3. Csak arvizesucs csokkentd mitargy épitése, viz kiengedése csak a veszélyes arvizek
esetén ritkan, (de f6leg) rendszertelentil, hirtelen és ztidulva, azaz katasztréfaszertien.
,Okolégiai céla vizpotlas” és vizvisszavezetés a toltéskorona felett &temelve
szivattyaval vagy szivornyan.

15 értsd: 6kologiai biztonsaganak
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Ezek kozul a kozépsé (2) megoldést javasoljuk, mert egyarant megfelel a t4j, a
gazdasag és az arvizvédelem sziikségének, és ehhez képest olcs6 és biztonsdgos. A javasolt
megoldas miikod(tet)ését az alabbiak szerint képzeljiik el:

Az 5-8 m széles, a zsilipnél fedett meder biztositja az atjaras lehet6ségét a fémeder és a
févédvonal mogott kialakitott artér (tarozo) kozott - a meghatarozott feltoltési vizszint
eléréséig. A fok medre a f6medert6l az artérig fokozatosan emelkedik a legmélyebb - allandé
vizboritasra kijelslt - laposok pereméig, ahol a meder kiiszobszintje van. Igy ez a meder
biztositja az &rtér fokozatos arasztdsat, a hordalék jelent6s részének a fok medrében
koncentral6dé tilepedése mellett, és az artér kényelmes apasztasat a helyenkénti allandé
vizboritds meghagyadsa mellett. Ezen kiiszobszintek magassagat - a laposok
elhelyezkedésének koszonhetSen - jellemzéen a legszarazabb években is eléri a Tisza, igy
biztosithat6 a laposok rendszeres évenkénti vizcseréje.

Aradasok alkalmaval mér az arhullam elejébsl ezen a rendszeren keresztiil
arasztandnk el az arteret az el6rejelzésnek megfelelen:

e veszélyes arviz esetén tarozokapacitasanak 20-40 %-ig,

o atlagos arviz esetén a kapacitast minél jobban kihasznélva.

A feltoltési szintnek elegend6 vizet kell adnia az artéri gazdédlkodés és a taj fennmaradasanak
biztositasdhoz (v6. csapadékhidny, aszédlyveszély), és elegend6 helyet kell hagynia egy el6re
jelzett veszélyes arhullamcstcs befogadasara.

Amikor a vizszint emelkedés meghaladja az arterek meghatarozott feltsltési szintjét, a
fok medrét a févédvonali zsilippel elzarjuk, és a f616s vizet a hullamtérben vezetjiik le.

Tovébbi vizszint emelkedés esetén, a f6védvonal magassaganak fiiggvényében a VTT-
ben is javasolt ,toltéskorondba épitetendd arhullamcstics csokkentd miitargy” segitségével
kihasznalhatjuk az arterek teljes tarozokapacitasdt, ami a hullamtér teljes vizlevezetd
képessége mellett elegend6 kell legyen az arvizi biztonsdg megteremtéséhez. Az
arhulldmcstics apasztasdra - legaldbbis statisztika szerint - ritkdn lenne sziikség, még
ritkabban a jelenleg jelzettnél, hiszen az arhullam elejéb6l kiengedett viz mar nem terhelné
(toltené) a hullamteret.

A viz visszaengedése mindenkor a fok medrén és zsilipjén keresztiil a természetes
esésviszonyok é&ltal (gravitacidsan) torténik, a taj és a gazdalkodas igényei szerint, a
vizvisszatartds lehet6ségével. Ez a rendszer a vizjarés jelenleg tapasztalhat6 szélséségeit is
kezelné, hiszen a gazdalkodasi vagy okoloégiai szempontbol rosszkor jové nagyvizeket a
hullamtérben tudnank tartani. Igy a ,mentett oldal” jelentése médosulna: a vizjaras
szélsOségeit6l ,mentene”, és az dradés csapasaitél, mig az aradasok aldasait6l nem.

Szennyezések esetén két lehet6ségbdl valaszthatunk: a szennyezés tulajdonsagaitol
fuggden kiengedhetjik az él6 artérre, annak méregtelenité képességét kihasznédlva - akér
okoszolgéltatasként eladva az alvizi orszag(ok) felé -, vagy a zsilipeket elzarva biztosithatjuk
a szennyezés koncentralt elvezetését.

Az Aarvizcstcs-csokkentd mitargy esetenként kivalthato az érintett oblozet teljes
bekapcsoldsaval a hullamtérbe, azaz a févédvonali toltés athelyezésével az 6blozet magasparti
hatarara. Igy a meanderovi artérnek a févédvonal magassagaval novelt tdrozokapacitésa
kozvetlenul adédik hozza a(z eddigi) hullamtér tarozokapacitdsahoz. Ez 6nmukods és
biztonsagos moédja a viz ,kiengedésének” arvizvédelmi szempontbdl, és a fémeder és
artereinek (fokok, erek laposok, leftiz6dott medrek) szabad életét jelenti oOkologiai
szempontbol.

A toltésathelyezéses megoldds kiépitési koltségei magasabbak, de az eddigi
févédvonal épitésekhez képest koltségesokkents kortilmények is mutatkoznak: A toltések igy
tdvolabb és magasparton futnanak, ami kisebb hullamtéri vizmagassdgot és magasabb és
biztosabb (elhagyott medrektS6l mentes!) toltésalapot, tehat alacsonyabb és olcsobb toltést
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jelent. Ahogy egy-egy meder rekonstrukcidja esetén (pl. Kakat-ér), a mederbdl kikertil foldet
a partja hangstlyozésara (t6ltés) hasznalva a foldmunka megadott fajlagos ara csokkenthetd,
ugy esetleg a felhagyott artéri toltések anyagét is fel lehetne hasznalni, és/vagy ¢sszehordva
artéri szigetekként novelnék a taj mozaikossagét.

A meanderdv megfelel6 részeinek artérként valo hasznositasa viszont miikodtetésében
(fenntartasdban) joval olcsobb lenne. Nemcsak az arvizi, belvizi és aszaly védekezés elmarado
koltségei, és az ezzel szemben jelentkez6 artérhasznalati jovedelmek miatt, hanem mert, igy
jorészt sziikségtelenné valna az egyébként is kilatastalan harc a ,mederelfajulas” ellen. A
deklarélt szemléletvaltas egyik szép példaja lenne, ha ez utobbi fogalom helyett a ,meder
természetes életér6l” és sziikségszerti medervandorldsrol, meanderezésrél beszélnénk. (Ezt
el6segiti az a kortilmény, hogy a gazdasagi célt hajozas a jelen helyzetben kevéssé indokolt a
Tiszan.)

Markans, teleptilések nélkiili meanderdv taldlhaté Tiszadobtol Tiszaftiredig harom
oblozetben, mintegy 50 km hosszan a bal parton, Szolnok és Csongrad kozott mindkét oldalt
és Bakstol Algyéig a jobb parton (3. dbra).

A Tisza meanderdvének részlete
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Az arterek és miikodtetésiik

Az arasztasba bevonando artereket és medreket a szaraz idGszakban eld kell késziteni,
haszndlatukat a vdrt vizboritdshoz igazitani. A teriiletek kijelolésekor az alabbi szempontokat (és
sorrendben!) kell figyelembe venni:

* morfolégiai adottsag,
* tarsadalmi alléeszkoz dllomény,
* jelenlegi tdjhasznalat.

Ez azt jelenti, hogy diktal6 erejli a mélyfekvésti tertiletek elhelyezkedése, hiszen az Alfold
Gjraélesztéséhez sziikséges (Tisza) vizet a meglévo természetes medencékben (artereken) kell
elhelyezni (nem beszélve a hullamtereket szétfeszité arvizek vizfeleslegérol). A tarsadalmi
alldeszkoz &lloméany (athédlézat, egyéb vonalas létesitmények, gazdasagi létesitmények)
elhelyezkedése jelent6sen sziikiti a természetadta lehetSségeket, de egyrészt szerencsére a
Tisza jelenlegi (felmagasitott) arvizszintje altal veszélyeztetett lakossdg 80-90 %-a
magasparton, eredetileg armentes szinten lakik (még most is), masrészt sajnos nincs tal sok
megkertilhetetlentil gazdasagos gazdasagi létesitmény az érintett teriileteken. Ugyanakkor
koltség-haszon elemzés (Ggymint kisajatitas/ karpotlas/ atépités/ attelepités kontra tarozasi
kapacitas és az €16 artér hasznai) alapjan sz6 lehet bizonyos egyébként sziikségszertien artéri
szintek armentesitésérdl. Az érintett tertiletek tajhasznalatat pedig hozza kell igazitani az igy
visszaallitott természetszer(i rendhez!¢, hiszen ebben az esetben sem az aranytojast tojo tytukot
kell levagni azért, hogy a Természetnek jobb legyen, hanem a tdmogatasok ellenére is teng6dé
miivelési agat (és agrarstruktarat) kell atalakitani a piac és a jov6 elvardsainak megfelelGen.

Régi térképek és lefrasok, valamint a legutolsé 1:10000-es méretaranya térképek
tanulmanyozasa, és terepi bejardsok utan a medreknek és artereknek a 2. 4brén jelzett hal6zata
rajzolédik ki egy lehetséges artéri tajgazdalkodas alapjaként. (A szamokkal jelzett potencidlis
arterek hozzavet6leges tartalmaroél a mellékelt tablazat tdjékoztat.)

A Fels6-Tiszdn az aradasok veszélyességét a nagyon gyors megjelenésiik jelenti (1. 4.
dbra), ami a gyors lefolyast hegyvidéki vizgyfijté kozelségének tudhato be (tdlcsérhatds). Igy a
Fels6-Tisza heves arhulldmait els6sorban a hegyvidéki szakaszon lehet(ne) kezelni: a
lecsokkentett Osszegyiilekezési id6 novelésével (erddsités, természetes patakmedrek) és a
tdgas hullamtér meghagyasaval (a toltésezés mell6zésével). A magyarorszagi szakaszon a
hirtelen megjelen6 viznek sem a févédvonalon valé biztonsdgos &atvezetéséhez, sem a
szétteritéséhez, visszatartdsdhoz nincs elegend6 kapacitds - tulajdonképpen Tokajig. Az els6
nagyobb ,ar-teret” megfelel6 atalakitassal a Bodrogkoz jelentheti, de az arhullamok
szétteritéses kezelésére igazabol csak Tokaj alatt - el6szor, és legf6képpen - a Hortobagy-
Beretty6 rendszer feltjitasaval van lehet6ség. Megjegyzendd, hogy az arhullamok szétteritéses
kezelése a taj szamara nem arvizvédelmi okok miatt fontos, hanem 6kolégiai és gazdasagi
okok miatt. Az él6 vizrendszer a mozaikos taj és a tobbhasznt, természetszerti mezégazdasag
megteremtéséhez sziikséges - és ezek a fenntarthato vidékfejlesztés alapjai a Tisza-vidéken.

16 vo: Egy-egy taj adottsigai és lehetdségei korlatozottak, de a korlatokon beliil ragyogd életlehetdségek

kinalkoznak, illetve a korlatokon beliil kindlkoznak a ragyogé életlehetdségek.
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Kulon szerencse - persze a rendszerszeri miikodésnek koszonheten -, hogy a
Szamos-toroktdl a Korosokig 13 részletben rendelkezésre &ll6 kb. 2500 millié m3-es tarozé
kapacitasa vizrendszer megfelel6 miikodtetés esetén képes feloldani a Kozép-Tisza vidék
arvizi fenyegetettségét is. A fentiekhez az Alsé6-Tiszan (ahol az arhullamok veszélyessége mar
a mellékfoly6kon és a Dunan mulik) a nagyon markéns Ddci-6blozet csatlakozik 1-200 millié
m?3 térfogattal.

A Tisza &arhullamanak térfogata a magyarorszagi szakaszon jellemzéen az aradé
szakaszban sem haladja meg a 300 milli6 m3-t naponta. A nagynak szdmité 3500 m?3/s-os
arvizi hozambdl a kozépvizi mederben ,elfér” 1500 m3/s. Az arhulldm ,veszélyes” 1/3-nak,
napi (maximum) 100 mill6 m3-nek, a kivezetését 1200 m3/s-os Osszkapacitasta fokokkal lehet
megoldani. Igy elméletileg 27 napra elegendé a megjelslt laposok téarozé kapacitésa.

A VTT mintegy 1700 milli6 m? térfogati vészjellegli tarozot tart elegendének a
megfelel6 arvizi biztonsag eléréséhez. Meg kell emliteni, hogy a fokgazdalkodas elvei szerint
hasznalt laposok az 4radas ,elejéb6l” vannak feltdltve, az alulrél val6 feltsltés (Ggymint
,zudulas nélkili” feltoltés) gyakorlatdnak megfeleléen, amig a modernkori arvizi
sziikségtdrozonak az arvizhulldm csticsabdl kell befogadnia néhany szazezer /millié
kobmeétert, azért, hogy igy lefaragjon néhdny centimétert a vizallasbol. A laposok 4j koncepcid
szerinti miikodtetése még pontosabb modellezésre és kidolgozasra var, de a potencidlis
kapacitds a mar hatdsosnal méasfélszer nagyobb mértéke a tényleges megoldas reményét
nytjtja. (Mintegy 1-2000 milli6 m3 viz természetszerli visszatartdsa a nyéri vizhiany
probléméjanak megolddsaval kecsegtet.) Az €16 arterek kialakitaséval jaré nagyobb tertiletek
bevondsa nem jar feltétlentil a koltségek novekedésével, hiszen ahogy nének a tertileti jellegti
koltségek, ugy csokken a toltések koltsége, nem is beszélve a miikodtetés koltségeirdl: az
egyfunkciés vésztarozok katasztréfa és karpotlas orientalt hasznalata sziikségszertien
dragabb. (Ha nincs vésztarozés, akkor a termelési tdmogatas keriil pénzbe, ha van, akkor a
karpoétlas és a helyreallitas.)

A természetszer(i alakt, medri és miikodést tdrozoékban 2 jellemzd vizmagassagot
kell megallapitani: egyrészt a lehetséges maximalis feltoltési szintet a legnagyobb arhullamok
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esetére; masrészt a kivanatos minimalis feltoltési szintet a kisebb, a késziiltségi szintet el nem
ér6 arhullamok esetére.

Az egyes tarozok egyenként meghatarozott maximadlis feltoltési szintjéhez tartozo
Osszes viztarozasi kapacitds elegendé kell legyen a legnagyobb arhulldmok!” kezelésére is -
természetesen a tobbi modszer alkalmazdsa mellett. Az egyes nagyobb mélyfekvési
tertiletekr6l maximalis feltoltésiik utdn is - a még meglévd medermaradvanyok
felhasznalasaval - tovabb lehet vezetni a vizet, példdul a mellékelt abranak megfelelGen a
Hortobagyrol(7) és a Mirho-laposbol(9) a Nagy-Sarrétbe(10), és onnan a Koroson keresztiil a
Tiszéba. Ez a megoldds nem més, mint a régi természetes rendszer feltjitasa, vagy ha tetszik a
modern ,drapaszté csatorna” modszer (természetszer(i) alkalmazésa.

Az elontések minimdlis szintjét a(z artériesitett) gazdalkodéds biztonsaga, és a tdj
okologiai rendszerének fenntartasa érdekében kell meghatarozni. Ezt a szintet a folyé minden
évben biztonsaggal eléri, igy az évenkénti feltoltés szdrazabb idészakban is biztosithats. A
bevont arterek &rasztdsa a két meghatdrozott szint kozott a Természet miikodéséhez
hasonléan a mindenkori drvizszintnek megfelelen torténne.

A varhat6 eredményekr6l és a megvalo6sitas néhany tovabbi tényezdjérdl

Az itt vazolt koncepci6 alkalmazasaval a kovetkez6 valtozasok, eredmények varhatok:

e Csokken a Természet terhelése - legalabb helyi szinten védekeziink a fenyeget6 okologiai
katasztrofa ellen. Lehetévé valik életfeltételeink hosszu tavi fenntartasa.

o A csokkentett terhelés mellett az Gj és korszer(i haszonvételeknek koszonhet6en megné a
t4j jovedelem termel6 képessége, a vidék megsziinik koltségvetési teher lenni.

o A sziikségb6l erényt kovacsolunk, ha a belvizes, alacsony értékli szantoteriiletek
miivelését valtoztatjuk meg (v.6. EU csatlakozas).

e A nem gazdasagos (EU korlatozott) gabona-hts termékszerkezetet minéségi (pl. bio) és
munkaigényes hungarikumok el6allitasaval valtanank ki.

e Novekedne a vidék onfenntartd/onellaté képessége. A nagyobb munkaeréigény helyben
biztositand a lakossdg megélhetését. Az 1j lehetSségek jellegéb6l addddan a cigany
lakossag is inkabb taldlna kedvére valét.

e A belvizveszély csokken, amennyiben a belvizes teriileteket vizes él6helyekként
hasznositjuk. (Egyidejt 6koldgiai és gazdasagi hasznossag.)

e A koncepci6 teljes korti alkalmazasa esetén az 4arvizveszély csokkenne, hiszen a
szabalyozottan szétteritett ar csokkentené a vizmagassagot.

e A vegetaciés id6szak Oridsi csapadékhidnyat az ugyanakkor jelentkez6 nagyvizek
visszatartasaval ellenstulyoznank.

e A mederben levonul6 szennyezések okologiai kartételeit jelent6sen mérsékelné az
elzarhat6 artér-hatorszag miikodtetése.

e Ujrateremtédnek az egykor legendas tiszai halgazdagsag 6kologiai feltételei.

e Ez a tdjhaszndlat a taj revitalizacidjat is jelenti. A természetkozeli él6helyek nagyaranya
novekedése eurdpai jelent6ségili példava emelné a Tisza - vidéket. A természetkozeli
mozaikos t4j alapot nytjtana a taj- és agrarturizmus fellenditéséhez.

173500 m®/s mellett 300 milli6 m%nap, aminek kétharmada még kényelmesen ,.elfér” egy fenntarthatd nagyvizi
mederben is.
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A vizjarashoz igazodo ,artériesitett” gazdalkodas beinditasa és miikodése a vonatkoz6
torvényi szabdlyzok és az agrdrtamogatisi rendszer megfeleld dtalakitisin miilik. E perdont6 tényez6
kifejtése helyett - hiszen ennek kidolgozasa talmutat a geografus, igy jelen tanulmany
lehet6ségein - most csak néhany javaslattal élek. A kérdés teljeskorti szabélyozasét, az
integralt Tisza-vidék fejlesztési programot egy egységes Tisza-torvény tdmaszthatna ald. Az
artéri tajgazdalkodas még kidolgozandé szabédlyozasdhoz jo alapot szolgdltat a kilencvenes
évek elején kidolgozott Alfold Program és a Nemzeti Agrir-kérnyezetvédelmi Program is. Az
érintett parcelldkat a terepviszonyokhoz (és igy az ckologiai adottsdgokhoz) kell igazitani, és
megszabni a lehetséges miivelési dgak korét. A parcellarendezés végrehajtdsaban a beindul6
Nemzeti Foldalap kinalkozik segitségiil. A szabélyozast és a tamogatasokat egy-egy 6blozetben
a természetes terepadottsagoknak megfelelsen kijelslt szintekhez lehetne kotni. Igy példaul
egy rendszeresen vizallasos teriiletre nem belvizsegélyt kapna a tulajdonos, hanem biintetést,
amennyiben felszantja, és forditva is: aki halastavat akar mitikodtetni, az kénytelen lenne
természetes tavakban természetesen (,,ingyen”) ,termel6d6” halakkal, de természetesen (nem
talhasznélva) gazdélkodni.

A siirgdsség (az arvizi helyzet megoldatlansaga), ugyanakkor a fokozatossig igénye miatt
(a szabédlyzok és a szemlélet véltozasdnak nehézkessége), az artérként hasznélhato
/hasznaland6é artereket két csoportra lehetne osztani: kiépitésiik és miikodtetésiik két
lépcsében és modon torténhetne. A Tisza f{émedre mellett fekv6 - és a VTT altal is bevonandé
- arterek keriilnének az ,elsé vonalba”, és a messzebb fekv( arterek a ,,masodik vonalba”. Az
elébbiek elsédleges funkcidja lenne az arvizi vizfelesleg taroldsa, mig az ut6ébbiaknal az
arvizvédelmi prioritas iparszertiségét a komplex vidékfejlesztés, vagyis a valédi okologia
(Ember és Természet fenntarthat6é egytittmiikodése) valtana fel. Az els6 vonalbeli tarozo-
arterek kiegyenlitettebbé tennék a masodik vonal artereinek vizjarasat, illetve a masodik
vonalbeli &rterek térfogatdval jocskdn lehetne novelni a kozvetlen befogadd arterek
kapacitasat. A fentebb leirtaknak megfelel6en természetesen az arterek vizboritdsa nem
torténhet katasztréfa-orientdltan (ritkdn, de nagyon) vésztarozo jelleggel, hanem biztositani
kell az évenkénti és rendszerszer(i vizboritast (és kiszaradast!).

A természetvédelmi érdekek és a vizgazdalkodasi érdekek eddig oly gyakran
jelentkez6 ellentétét az egészséges €16 taj és az adottsdgokhoz igazodo tdjhasznélat feloldja. A
természetvédelemnek ugyantigy alkalmazkodnia kell az id6szakos vizboritashoz, mint a
gazdalkodasnak. Ezen alkalmazkodés fdjdalom mentessége a vizboritds rendszerességén és
rendszerszertiségén malik.

A kutatasok el6re haladtaval egyre inkdbb tgy ttinik, hogy egy ilyen értelm program
megvalositasa csupdn kozponti elhatdrozis kérdése. Tudomdnyos indokoltsiga nyilvanvalé (bar az
eddig felhalmozott ismereteink tovabbi részletezésre varnak), és a felmertil6 miiszaki kérdések
megoldasa sem okozhat gondot mai lehet6ségeink mellett, sokkal inkdbb a vdltozds tudati
meglépése. Hiszen nagyon sok tekintetben nem raciondlis, hanem érzelmi, vilagnézeti , érvek”
dontenek. Az id6, a Természet, illetve az érintett lakossag el6bb utobb végre fog hajtani egy
ilyen programot, csak persze szerencsésebb lenne, ha az ezért tartott kozponti szervek élére
allnanak a folyamatnak.

A wvdltozds ugyanakkor nem tiinik olyan hatalmasnak, ha a klasszikus vizrendezés
beavatkozasaihoz és természet-atalakitdsahoz hasonlitjuk. (A foly6 formédjanak és funkciéinak
gyOkeres megvaltoztatdsa, falvak részbeni vagy teljes kitelepitése, stb.)

A koltségek is mindjart megszelidiilnek, ha egy bankkonszolid4ciéhoz, vagy autépélya
épitkezéshez, esetleg az arvizvédekezés évenkénti koltségeihez mérjiik Sket.

A fentebb véazolt rendszer tovdbbi el6nye, hogy a magyar allam jelenlegi miikodési
tertiletén megvalosithaté. Tisztaban vagyunk a kérdés kiilpolitikai jelentéségével és
vonatkozésaival, hiszen valéban kiemelt jelentésége van az Alfoldhoz képest haromszoros
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csapadékot kapo forrasvidéknek, de a mai Magyarorszag alfoldi tertileteire is vannak megfeleld
modszerek a Tisza-vidéket ért kihivasok fenntarthaté kezelésére. A Tisza tigye nemcsak
viz(i)ligy, mert nemcsak az arvizrél van sz6, hanem a TAJrol, Természet és Ember miikodd
kapcsolatarél. Az Aartéri tdjgazdalkodds koncepcidja vélasz a Tisza-vidék szerteagazo
vidékfejlesztési problémaira, amennyiben egységes rendszerben kezeli az &rvizvédelem, az

agrarszerkezet-vélsag és okoldgiai katasztréfahelyzet kérdéseit.

I1. A VIZUGYI TARCA KONCEPCIOJA AZ ARViZI BIZTONSAG UJRATEREMTESERE

A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztése (VTT)

A fentiekben vazolt geogréfiai-tajokologiai koncepcié kizarélag a tudoméany és a
természet - beleértve a természetben él6 embert - szempontjainak figyelembe vételével
sziiletett meg, hosszu évek szerves fejlédésének eredményeképpen’® - tegyiik hozza: sajnos.
Hiszen a tényleges kozigazgatasi és gazdasagi dontéshozatalban egyaltaldan nem jelennek meg
a fenti gondolatsor elemei vagy szemléletmédja. Ezért, és csak ezért, ez még egy ,alternativ”
koncepcié. Ma még ,hivatalosan” illetve a gyakorlatban - a kormanyzati logikdban és a
kozgondolkodasban egyarant - a Tisza-vidéken a Tisza mentét értik, és a Tisza ligye vizi tigy,
tehat a vizligyi szakma és tarca (kizarélagos) fennhatésaga ala tartozik.

A 2000-es arviz hatasara azonban - ahogy a bevezet&ben is emlitettiik - a viziigyi tarca
is felismerte a valtoztatas sziikségességét. A gondolat nagyon rovid evoldcidéja utdn a
Vizkarelharitasi F6osztaly invenciézus vezetSjének koszonhetden hozza is kezdtek a viziigyi
valasz kidolgozdsahoz. Annél is inkabb, mert 2001 tavaszan mar nemcsak bels6 szakmai, de
kiils6 allamigazgatasi és lakossagi ,érdekek” is erre sarkaltak.

A munkét iranyité szakmai bizottsdgba a neves viziigyi szakembereken kiviil kiils6
szakért6ket is meghivtak, a vizsgélatokat és elemzéseket els6rangt viziigyi szakmai mtihelyek
készitették. A tét Oridsi volt: el6szor is a viziigyi szakmdan beliil kellett elfogadtatni a
valtoztatas sziikségességét, és olyan eszkozok bevondsat, amelyek el6l, akar 1-2 éve is,
mereven és egységesen elzdrkoézott a szakma. A megsziileté koncepcié - melynek elnevezése
mind a ,Vasérhelyi”, mind a ,tovabbfejlesztés” elemeivel a folytonossagot hangstlyozza -,
el6szor 2001 szeptember végén keriilt a nyilvanossag elé, rogton szamos szakmai és lakossagi
férumon, majd az interneten és a legkiilonboz6bb médiumokban, végiil a megyei kozgytilések
és a tarsminisztériumok elé is. Azéta is - mostmar jol hasznalhaté6 formatumban - a
legteljesebb publikus véltozat az interneten elérhet6. Ezért a koncepcio részletes ismertetésére
e helyiitt nemcsak médom, de talan sziikség sincsen.’ Az eddigi hivatkozasok és utaldsok
utdn, és a rendszerezett értékelés el6tt, bemutatasképpen most alljon itt csak néhany fontosabb
idézet a koncepci6 szerzgitol.

A koncepcio-terv a Tisza-volgy drvizvédelme fejlesztési lehet&ségeinek feltarasaval
foglalkozik. (...) A Tisza-volgy arvizvédelmének fejlesztésére olyan tobbelemti megoldast
fogalmaztunk meg, amely kozvetleniil kapcsolédik mind a teriilethasznélatokhoz, mind pedig
a tajfejlesztéshez és a természetvédelemhez. A fejlesztés sulypontjdba helyezi a lakossag
biztonsagat és az élettér, a kornyezet vizhaztartasanak természetkozeli szabalyozésat.

18 A gondolat gydkereire és megtett tjara hivatkozasképpen elég csak az Andrasfalvy Bertalan professzor altal a
XVIIL. szadzadbol idézett sarkozi jobbagyok levelére utalni, melyben pontosan indokoljak az iparszertii
vizrendezéssel szembeni véleményiiket.

19 A dolgozat téméja és a gyakorlati megkdzelités igénye ugyanakkor megkdveteli a VTT rendszerezett
értékelését, és nemcsak azért, mert ,,hivatalos” koncepcid, hanem mert annyira jo, hogy érdemes kritizalni.
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A koncepci6 terv részletesen foglalkozik a kovetkezdkkel:
e A Vasarhelyi terv tovdbbfejlesztésének inditékai és alapjai
o A Tisza-volgy arvizei és arvizvédelme

- A Tisza-volgy foly6inak vizjarasi sajatossagai

- A Tisza vizjarasanak valtozasa, az arvizvédelem hidrolégiai feltételei

- A Tisza-volgy arvizvédelmének torténeti alakuldsa

- A mértékado arvizi el6irasok
e Az arvizvédelem hatélyos fejlesztési politikdja és stratégidja
e A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztésének f6bb feltételei és tervezési iranyelvei
o A Tisza-volgy arvizvédelmi fejlesztésének tarsadalmi-ckologiai osszefiiggései”.20

A VIT ,rendeltetése, hogy megtaldlja a toltések folyamatos erdsitésének és
magasitdsanak alternativ, illetve biztonsagi tartalékot jelents fejlesztési lehetSségeit és
amelynek megvalosuldsa soran rugalmasan alkalmazkodhatunk az o6kologiai igényekhez,
ugyanakkor megfelel6, de immar differencialt kockazat elvén alapul6 biztonsagot nytjtanak a
védett tertileteknek. (...)

»Elérendd célkittizésként azt jeloltiik meg, hogy a Tisza mentén az érvényes mértékado
arvizszinthez képest 1,0 m-rel magasabban vonulé arviz szintjét legalabb 1,0 m-rel
csokkentstiik, vagyis a mértékadé arvizszinteknél magasabb vizszintek kialakuldsat a Tiszan
nagy biztonsaggal ne engedjiik meg.

Az elvégzett vizsgalatok alapjan ennek érdekében az aldbbi feladatokat kell
elvégezniink. A toltések feltétleniil sziikséges megemelése mellett a fejlesztés lehetséges elemei, (i)
a hegyvidéki tdrozds a Tisza kulfoldi vizgytjtéjén, (ii) az drvizi meder vizszillito képességének
névelése, (iii) a toltéseken kiviili sikvidéki drviztirozok kialakitdsa. Osszesen 75 ezer ha-on 14 db
taroz6 kialakitdsaval 1,5 millisrd m3 viz tdrozdsara késziiliink fel. A hulldmtereket és a
holtagakat érint6 megolddsok sordn fontos szempont az Okoszisztémak fenntarthat6
miikodését, illetve rehabiliticidjat biztositd ,zold folyosok” kialakitdsa is. A koncepcid
megvalositasa lehet6séget teremt a foldhasznaldok felulvizsgélatara és a mezdgazdasagi
termelésnél az EU kovetelményeket is figyelembevevé raciondlis foldhasznadlatok kialakitdsdra.

Az el6irdnyzott beavatkozdsok - mérnoki becsléssel meghatarozott - koltségigénye: 99
millidgrd Ft.”21

~A  megfogalmazott javaslatok sorsit az érdekeltek egqyiittmiikodése hatdrozza meg.
Egyiittmiikddés nemcsak a végrehajtisban, hanem mdr most, a terv pontositdisdban is.”22

A VTT-ben - ahogy a fenti idézetekbdl is kitlinik - a viziigyi szakma, illetve az illetékes
vezetOk egyértelmtien kinyilvanitjdk a komplexitds-érdekegyeztetés sziikségességét. Ez
egyel6re - és nem csak a szereplék eredeti tdvolsdga miatt - pusztan deklaracid, hiszen a
férumok és a bevont ,6koldgiai” szakemberek ellenére, az6ta sem kertiltek bele a koncepciéba
a lényegi ,,0kologiai” szempontok (ldsd: kovetkezé fejezet). Ez persze természetes is, hiszen a
valodi megoldas valoban tilmutat a vizkarelharitas-orientalt viziigyi szakma kompetencidjan.

Erre legjobb példa, hogy a VTT a tovabbi (,folyamatos” - lasd el6bb) toltésmagasitasos
(vagyis az eddigi) koncepciét versenyeztette, aminél jobbat kinal. Es valéban: a VTT minden
bizonnyal a legjobb megoldas az arvizvédelem, vagy a vizkarelhdritds szemszogébd], illetve
kompetenciajan beliil. Csakhogy, ha tényleg megoldast akarunk, muszdj a tobbi ,agazatot”
/”érdeket” is integralni, rdadasul teljes joggal. Az els6dlegesség pedig éppen a komplexitast,
sOt a rendszerszertiséget kell, hogy illesse.

20 Az idézetek ,,A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztése c. koncepcid-terv munkakdzi anyaganak kivonatos
ismertetése” c. kéziratbol, amelyet a megyei kozgytilés kapott meg. Szolnok, 2001. november.

2L Dr. Viéradi Jozsef: A Vasarhelyi terv tovabbfejlesztése. in: Magyar Mérndk 2002. janudr.

22 Jdézet szintén a megyei kozgytilésnek készitett anyagbol. A kiemelések az eredeti szovegekbdl atvéve.
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Jelen dolgozattal éppen egy olyan alternativira hivjuk fel a figyelmet, amely még jobb
eredményességi mutatokkal rendelkezik. Orvendetes, hogy a VIT deklaraltan nyitott ezen
megoldas felé, de ez kevés. A valédi megoldas minimaélis feltétele, hogy a kormanydontés
altal tamogatott Tisza-volgyi koncepcidnak teljesnek kell lennie, melynek egyik, a teljeshez
igazitott részkoncepcidja az 4arvizi biztonsdg megteremtése - a toltések markans
alkalmazaséval, de szakitva a vizlevezetés Vasarhelyi-féle alapelvével.

A VTT eszkozrendszere és ,o0kologiai” értékelésiik

* Hegyvidéki tarozas * mindenképpen kertilendd

* A hullamtér rendezése * mdsodlagosan alkalmazando

* Sikvidéki tarozas * zdrt tdrozok helyett él6 drterek
* Toltésemelés * jobb hijdn (Tbecs - Dombrid)
* ,nem szerkezeti modszerek” * + integralt tdjszemlélet
Vasarhelyi Terv Artéri tajgazdalkodas

Tovabbfejlesztése (VIT)
* 14gazat *  komplex
* defenziv-passziv e aktiv,
(eseménykovetd) rendszerszer(

* arviz-védekezés * Arviz-kezelés

* szembenallas * egylittmiikodés

* kér(poétlas) * haszon(vételek)

* védmiivek épitése * atéjhasznalat igazitasa

a problémak csokkentésére:
* ateriilet minimaliz4lasa * szerkezeti valtoztatasok

Adalékok a VIT ,,6kolégiai” értékeléséhez (Vazlatos tsszegzés)

1. Udvozlendé és elismerésre mélté a sziikséges okologiai paradigmavaltas
deklardlasa, és mindenképpen tdmogatandd, hogy a ,koncepci6-terv”
tovabbfejlesztése soran a gyakorlati javaslatok is egészen megfeleljenek ezen
alapelvnek.

2. A viz kiengedése nem(csak) arvizvédelmi okok miatt sziikséges, hanem
természetvédelmi és gazdasagi okok miatt is sziikség van a tiszai arviz térben és
idé6ben kontroldlt kiengedésére. Ez a megoldds tudomdanyos alapja. Emiatt
felszabadulhat a viziigyi tervezés is az eddigi kényszertiség aldl, miszerint minél
kevesebb teriiletet és minél kevesebb id6re, és csakis arvizvédelmi sziikségbdl venne
igénybe vizboritds céljara - hiszen a bevonand¢ teriiletek a Természet &ltal lettek
,kijelolve” vizboritasra.
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3. Az arvizvédelmi céla kiengedés is, csak akkor lehet gazdasidgos, fenntarthatd és
biztonsagos, ha a ,modern”, egyfunkciés, katasztréfa-orientélt elképzelésrdl attériink a
természet-harmonikus t4jhasznélatra; hiszen nincs masrdl sz6, mint, hogy az arteret
artérként hasznaljuk (illetve engedjiik miikodni). Ez kozos érdek, és a megoldas
kivitelezésének alapja. Igy a viziigyi tdrca mellett mas tarcak is érintettek, elsésorban a
(mezd)gazdasagi és a természetvédelmi. A program leghatékonyabban egy komplex
vidékfejlesztési program részeként tudna megvalosulni és miikodni.

4. Ezen fenntarthat6 megoldds kivitelezésekor legkevésbé a ,viziigyi érdekek”
sériilnek, hiszen az alkalmazkodni képes viziigyi szaktudas felértékel6dése mellett, az
arvizi biztonsag megteremtéséhez sziikséges tarozokapacitas kiéptil. Sokkal inkdbb
sériilhetnek a természetvédelem ,érdekei”, amennyiben a tdj eredeti miikodésének
rendszerszer(i visszaallitdsa els6bbségbe keriil az értékes, de masodlagos tarsuldsok
rezervatumszerti védelmével szemben; és az agrarium rovidtava ,érdekei”,
amennyiben a (piac)gazdasagilag is fenntarthatatlan modern(kori) tajhasznalatot fel
kell véltani egy a természeti adottsdgokhoz igazodé korszerti gazdalkodassal.

5. A tarozéterek teriiletének kijelolésekor els6sorban a természeti - legfontosabbként a
morfologiai - adottsdgokra kell tamaszkodni, és csak mdasodsorban a meglévs
infrastruktardra, és alig a mai (6kologiai és Okondémiai szempontbdl egyarant
fenntarthatatlan) tajhasznélatra. Cél, hogy minél kevesebb helyen legyen sziikség az
arterek tarozokapacitasdnak novelését szolgalo toltések épitésére. A sziikséges tarozasi
kapacitast az arasztott teriiletek bovitésével javasoljuk elérni. A bevont tertileteken a
tajhasznélat atalakitdasdnak agrar-, mtiszaki- és természettudomanyos akadélya nincs,
viszont meg kell teremteni a jogi, gazdasagi és a szocialis alapot és hatteret. Ez a
vonatkozo6 torvények igazitdsat, és Gj agrarszabalyzok és -tdmogatdsok bevezetését
jelenti, ami, ha nehéznek ttinik is lehetséges (hiszen ember alkotta dolgokrél van sz6),
mig a Természet megvaltoztatdsa reménytelen és Snpusztité vallalkozas.

6. A tarozoéterek miikodtetése, mint masik sarkalatos gyakorlati kérdés, esetében szintén
a természetszerliség (természet-utdnzas) elvét kell kovetniink, azaz a t4j adottsagainak
megfelel6 tidjhasznalatot kell valasztani /kialakitani. A tarozék - minthogy a
természetes artér markansabb részmedencéir6l van sz6 - artérként valé mikodtetése
azt jelenti, hogy a ,rendkiviil ritkdn és rovid ideig” valo elontés helyett biztositani kell
a rendszeres és rendszerszerli arasztast. Igy a kétszeres kar helyett dupla hasznot
kapunk, egyrészt a tovabb eréltetett (tdmogatott) gazdasagtalan mtivelési agak helyett
megnyerjiik az drterek hasznait, masrészt a katasztréfaorientélt pofonszert elontés
okozta kéarok és karpétlas helyett biztositjuk a(z artériesitett) gazdalkodas biztonsagat
és az Alfold okologiai rehabilitaciéjat, raadasul az igy létrejovo artéri okoszisztéma és
tdjgazdéalkodés el tudja viselni a ,ritkdn” bekovetkezd vészhelyzetben sziikségessé
valo nagyobb ,vész” vizboritést is.
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7.

10.

A hullamtér vizlevezeté képességének novelésére is sajnos sziikség van, a
természetes rendszer Osszeomldsa miatt varhaté ,barmekkora nagysagu” arvizek
miatt. A levezetés azonban csak tartalék moédszer lehet, hiszen tobb szempontbdl is
karos. A karok elkertilése végett biztositani kell a viz évenkénti rendszerszert
kiengedését (nem &rvizi, hanem gazdasag- és tdjfenntartasi okok miatt), és el kell
hagyni az eddigi durva iparszerti-természetellenes modszereket (,partbiztositas”,
,mederrendezés”, stb.). A célt a tajhaszndlat véltoztatdsdval kell elérni (iparszerii
erd6k és szantok helyett természetszerti gyepek, ligetek és erdSk fenntartasa,

nydrigatak elbontasa, épitmények korlatozasa).

A hegyvidéki volgyzarégatas tarozék alkalmazasa okolégiai, politikai és gazdaséagi
szempontbdl is mindenképpen keriilendé. Méra bizonyitott, hogy alkalmazasuk joval
tobb kart okoz, mint hasznot, nem véletlen, hogy ndlunk nagyobb tapasztalata
allamokban (pl. Kalifornia) bontjak (!) a volgyzarogatakat. Rdadéasul a Tisza vizgytijt6
sajatos politikai megosztottsagdbol addéddéan varhatoé az alfoldi érdekeink hattérbe
szoruldsa a miikodtetés soran, még akkor is (s6t), ha a megépitésiikhoz jelents anyagi
terheket vallaltunk...

A fentieken kiviil, és az emlitett jogi, gazdasagi, szocialis alapok megteremtésén tal
fontos kovetelmény, hogy a tervezési, dontés el6készitési, és dontéshozatali
mechanizmusba a tovabbiakban érdemben legyenek bevonva az érintett szakmdk és
tudoményagak, valamint az érintett lakossag, onkormdanyzatok és civil szervezetek
képvisel®i.

Osszegzésképpen megallapithato, hogy az arvizvédelem 4j sziikségszertiségeivel
azonos iranyba mutatnak a gazdasidg (vidékfejlesztés) és a természetvédelem
sziikségletei, mely igények egy rendszerben (integraltan vagy holisztikusan, ha tetszik)
kezelhet6ek és kezelend6ek. A  kovetkez6kben vazolt ilyen koncepcid
alkalmazhatésdganak nagyobb szakmai-tudomanyos akadalya nem latszik, bar
részletes kidolgozasa még hatra van; amit a VIT részletes és végleges tervezésekor
lehet/kell megoldani. Tamogaté politikai akarat megnyilvanuldsa lehet6vé tenné,
hogy egy konszenzuson alapulé, miikod6 és fenntarthat6é tiszai rendezési terv
/torvény, program, stb. létrejojjon.

Abrak és tablazatok

l.a  Nagykort kornyékének digitalis domborzati modellje
1.b A Tisza-mente fontosabb foldrajzi fogalmainak magyardzata

2. A felajitand6 vizrendszer vazlata a Tisza-vidéken
3. A Tisza meanderovének részlete
4. A 2001 marciusi arhullam a Fels6-Tiszan
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