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К механизмам обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения Кыргызской Республики относятся организация и ведение социально-гигиенического мониторинга. В целях организации системы мониторинга Постановлением Правительства Кыргызской Республики № 705 от 21.09.2004 года было утверждено «Положение о социально-гигиеническом мониторинге в Кыргызской Республике» [6]. 

Социально-гигиенический мониторинг (СГМ) представляет собой государственную систему наблюдения, анализа, оценки и прогноза состояния здоровья населения и среды обитания человека, а также определения причинно-следственных связей между состоянием здоровья населения и воздействием факторов среды обитания человека [3].


Основной задачей мониторинга является оперативное получение соответствующей достоверной и объективной информации, системный анализ и оценка получаемой информации, подготовка условий для выработки предложений по всем вопросам обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения [4, 7].

Одной из моделей построения системы СГМ является использование государственной статистической отчетности, которая представляет собой готовый поток информации и позволяет без дополнительных затрат организовать мониторинг [2, 8]. Однако данные отчетности далеко не всегда качественны, достоверны и главное не адаптированы для ведения СГМ. При проведении СГМ необходима организация единой методической схемы, новизна которой заключается в использовании единой системы программного обеспечения передачи информации для дальнейшего формирования информационного фонда системы, унификации процесса получения многоплановой информации и ее обработки. Поэтому очень важно на начальном этапе при организации сбора информации иметь четкое представление о состоянии и возможностях государственных учреждений( предоставляющих информацию [5].


При создании системы СГМ в Кыргызской Республике следует особое внимание уделять состоянию факторов окружающей среды, в частности( качеству питьевой воды, как одному из наиболее значимых факторов среды при осуществлении государственной политики в области охраны и укрепления здоровья населения страны [1]. 


Необходимо отметить, что основными источниками информации по качеству питьевой воды являются данные государственной статистической отчетности и результатов лабораторного анализа центров государственного санитарно-эпидемиологического надзора (ЦГСЭН) Кыргызской Республики. 


Целью настоящей работы явился мониторинг качества питьевой воды на основе результатов исследований районных центров государственного санитарно-эпидемиологического надзора Исыккольской области. 

Данная работа была выполнена при поддержке программы SCOPES 2000-2003 Швейцарского национального научного фонда, в рамках проекта «Создание ГИС по гигиене окружающей среды Иссык-Кульской области», JRP 7KSPJ065715. Координатором проекта являлся профессор М.Майгнан (Университет Лозанны, Институт Минералогии, Петрографии и Геостатистики).

 Материалы и методы.  Для создания модели базы данных качества питьевой воды были использованы результаты лабораторного анализа проб воды по органолептическим и физико-химическим показателям. Для анализа были использованы данные по пробам( представленных пятью районными ЦГСЭН Исыккольской области: Исыккольским (ИКР), Тюпским (ТР), Аксуйским (АСР), Жетиогузским (ЖР), Тонским (ТнР). Информация по качеству воды включала период с 1999 года по 2002 год. Сведения включают паспортную часть, т.е. название района, населенного пункта, места отбора проб, дата и время отбора проб, географические характеристики и собственно результаты лабораторных анализов по различным параметрам, а также допустимые пределы, согласно норм, действующих в республике и рекомендаций Всемирной организации здравоохранения. База данных создана с применением компьютерных программ Microsoft Excel и Microsoft Access. Координаты точек отбора проб регистрировались с помощью навигатора GPS.

Результаты и их обсуждение

В табл.1 представлены данные по каждому из пяти районов области, в части выполненных физико-химических исследований проб питьевой воды. 

                                                                                                                                   Таблица 1

Объемы исследований качества питьевой воды по физико-химическим показателям

в различных районах Исыккольской области

	Исыккольский район - ИКР

	Годы
	1999
	2000
	2001
	2002

	Общее число исследований
	1997
	3237
	1277
	916

	Кол-во откл. от нормы/ процент
	4/0,2%
	7/0,2%
	0
	0

	Число параметров
	16
	16
	16
	16

	Тюпский район - ТР

	Общее число исследований
	2195
	2184
	2254
	2131

	Кол-во откл. от нормы/ процент
	47/2%
	121/5,5%
	122/5,4%
	23/1%

	Число параметров
	11
	12
	11
	11

	Аксуйский район - АСР

	Общее число исследований
	1106
	1741
	2282
	1689

	Кол-во откл. от нормы/ процент
	17/1,5%
	97/5,5%
	32/1,4%
	87/5,1%

	Число параметров
	9
	14
	14
	12

	Жетиогузский район - ЖР

	Общее число исследований
	2342
	2185
	3399
	3797

	Кол-во откл. от нормы/ процент
	2/0,09%
	83/3,8%
	49/1,4%
	60/1,6%

	Число параметров
	15
	14
	15
	15

	Тонский район -ТнР

	Общее число исследований
	192
	291
	1378
	938

	Кол-во откл. от нормы/ процент
	1/0,5%
	0
	5/0,4%
	15/1,6%

	Число параметров
	6
	6
	6
	9


На основе полученных сведений из различных источников (журналов регистрации, протоколов анализа, отчетной документации и др.) нами созданы электронные версии таблиц по качеству воды,  которые содержат результаты анализа питьевой воды по основным органолептическим и физико-химическим показателям. В целом( база данных качества воды включает 22 параметра. Следует отметить, перечень параметров этим не ограничивается, и он может дополняться и расширяться.

Анализ количества выполненных исследований в динамике свидетельствует о том, что в 2002 году в сравнении с 1999 годом, наблюдается сокращение исследований в Исыккольском (в 2 раза) и Тюпском районах (незначительное сокращение числа исследований), а в трех других районах: Аксуйском, Жетиогузском и Тонском( наоборот – увеличение числа исследований от 1,4 до 4 раз. При этом возможности лабораторной базы районных ЦГСЭН, в части количества анализируемых параметров проб воды различны. Следует указать, что в двух районах ИКР и ЖР перечень анализируемых параметров в 2 раза больше, чем в ТнР, соответственно( 16-15 против 6-9 наименований.

Количество отклонений проб по органолептическим и физико-химическим параметрам от гигиенических норм было наибольшим в Аксуйском (от 1,5% до 5,1%), Тюпском (2% - 5,5%) и Жетиогузском (3,8%-1,6%) районах.
Созданная база данных, позволила проанализировать технический исследовательский потенциал лабораторий ЦГСЭН районов и оценить качество питьевой воды. Конкретные показатели, по которым было выявлено несоответствие проб воды гигиеническим требованиям, за анализируемый период, представлены в таблице 2. 

Анализ результатов исследований показал, что отклонения от норм в основном, были зарегистрированы по органолептическим показателям (цветность, мутность), физико-химическим параметрам (общая минерализация, общая жесткость, хлориды) практически во всех пяти районах, за исключением двух последних лет в Исыккольском районе. Также несоответствие было установлено по нитратам в Тюпском и Аксуйском районах в 2000-2001 года. В табл. 2 несоответствие гигиеническим требованиям отмечено знаком плюс (+), при этом наибольшее число отклонений проб воды установлено в Аксуйском районе (10).

Таблица  2

Показатели качества питьевой воды по Исыккольской области за 1999-2002гг.,

по которым выявлено несоответствие проб воды гигиеническим требованиям.

	Показатели
	ИКР
	ТР
	АСР
	ЖР
	ТнР

	Цветность
	
	+
	+
	+
	+

	Мутность
	+
	+
	+
	+
	+

	Прозрачность
	
	
	+
	
	

	Общая минерализация
	+
	+
	+
	+
	

	Общая жесткость
	+
	+
	+
	+
	+

	Хлориды
	
	
	+
	+
	

	Азот аммонийный
	
	
	+
	
	

	Нитриты
	
	
	+
	
	

	Нитраты
	
	+
	+
	
	

	Железо
	+
	
	
	
	

	Перман. окисляемость
	
	
	+
	+
	

	Сумма
	4
	5
	10
	6
	3


Первый вариант базы данных качества воды был создан в компьютерной программе Microsoft Excel, затем полученная информация была транспонирована в программу Microsoft Access( имеющие более широкие возможности для манипуляции данными, в частности, позволяет осуществить процедуру геокодирования данных, т.е. присваивать ссылки для автоматического определения местоположения объектов.

Созданные нами электронные версии таблиц кроме паспортных данных и результатов исследований также содержат информацию о пространственном местоположении точек отбора проб, т.е. географические координаты местности (широта, долгота, высота над уровнем моря). Для последующего этапа работы данные координат были оцифрованы. Проведенная оцифровка позволит в дальнейшем проводить процесс визуализации данных при создании тематических слоев цифровых карт.

Преимуществом созданной базы данных является то, что можно с большой точностью и оперативностью отследить ситуацию по каждому показателю качества воды в отдельности, путем формирования отчетов. Ранее отчетные данные передавались с местного уровня на республиканский в обобщенном виде, не представляя информацию о качестве воды в отдельных населенных пунктах и точно по отдельным показателям качества. Кроме того, указывался лишь процент отклонений от нормы по группам показателей, например, санитарно — химических, а между тем индикаторы качества воды из этой группы характеризуют различные свойства воды. Это значительно затрудняет разработку адекватных мероприятий по улучшению ситуации и выбору приоритетных показателей качества воды для каждого района области.

Создание базы данных и применение современных информационных технологий является важным направлением в области медицины окружающей среды.

Выводы:

1. На основе результатов лабораторных исследований проб воды, выполненных ЦГСЭН МЗ КР( проведен мониторинг качества питьевой воды в пяти районах Исыккольской области. 

2. Анализ гигиенического мониторинга качества питьевой воды свидетельствует о том, что потенциал лабораторий ЦГСЭН районов и фактическая нагрузка различна, в частности, установлено, 

· что наибольшее число анализируемых параметров качества воды выполняется в Исыккольском районе (16 параметров), наименьшее - в Тонском  (9 параметров);

· в 2002 году в сравнении с 1999 годом, наблюдается сокращение количества исследований в Исыккольском (в 2 раза) и Тюпском районах (незначительно), в трех других районах: Аксуйском, Жетиогузском и Тонском отмечается увеличение числа исследований от 1,4 до 4 раз.

3. За четырехлетний период наблюдения наибольший процент отклонений проб по органолептическим и физико-химическим параметрам от гигиенических норм был зарегистрирован в Аксуйском (от 1,5% до 5,1%), Тюпском (2% - 5,5%) и Жетиогузском (3,8%-1,6%) районах. В пяти районах области несоответствие в основном установлено по параметрам: цветность, мутность, общая минерализация, общая жесткость, хлориды и в двух районах Тюпском и Аксуйском – по веществам из группы азота.

4. Разработана и создана модель базы данных по качеству питьевой воды Исыккольской области, которая в последующем может дополняться и расширяться.

5. Результаты исследований будут востребованы в ближайшем будущем при организации и осуществлении социально-гигиенического мониторинга. Разработанные базы данных по гигиене окружающей среды необходимы для выявления так называемых «горячих точек» на уровне поселков, района, области, республики и применения оперативных решений в плане сохранения и укрепления здоровья населения и безопасной окружающей среды.
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Алтыбаев К.И. 

К ВОПРОСУ ЭПИЗООТОЛОГИЧЕСКИХ ОБСЛЕДОВАНИЙ АЛАЙСКОГО ПРИРОДНОГО ОЧАГА ЧУМЫ

Ошское противочумное отделение
Плодотворное учение академика Е.Н.Павловского о болезнях с природной очаговостью, базирующееся по отношению к чуме на исследованиях русских и советских ученых в лице Д.К.Заболотного, Н.А.Гайского, Н.Ф.Гамалеи, Д.А.Гайского, И.А.Деминского, И.Г.Иоффа, Н.И.Калабухова, Н.Н.Клодницкого, С.Н.Никанорова, П.Н.Ступницкого, И.С.Тинкера, М.М.Тихомировой, В.Н.Федорова, Б.К.Фенюка и многих других, дало основание определить существование следующих природных очагов чумы на территории СНГ: 1) Прикаспийского, 2) Среднеазиатского, разделяемого на равнинную и горную части, 3) Закавказского и 4) Забайкальского [5].

Чума – зоонозная, природно-очаговая, особо опасная, карантинная, бактериальная инфекция с высокой летальностью. В природных очагах, чума проявляется в виде эпизоотий среди более, чем 200 видов грызунов и зайцеобразных мировой фауны. Чума передается между ними трансмиссивным путем. Трансмиссивная передача инфекции осуществляется главным образом блохами и некоторыми видами клещей, паразитирующих на носителях (основных и второстепенных) чумной инфекции [1].

На территории Кыргызстана дислоцированы 3 природных очага чумы, которые входят в состав Среднеазиатского горного очага: 

Тянь-Шанский - расположен узкой полосой вдоль хребта Кокшаал от пика Хантенгри на востоке до озера Чатыр-Куль на западе. Общая площадь очага составляет более 1 млн. 200 тыс. га.;

Таласский - дислоцирован на северном макросклоне Таласского хребта, от горы Манас на западе, до хребта Колба на востоке, площадь более 350 тыс. га.;

Алайский - занимает южные и северные экспозиции склонов Алайского хребта, в пределах Алайского и Чон-Алайского районов Ошской области. Площадь очага составляет более 350 тыс.га. 

В настоящее время в пределах Алайского очага выделяют три участка очаговости: Гульчинский, Восточно-Алайский и Западно-Алайский. Первые два участка административно относятся к Алайскому, а последний к Чон-Алайскому району Ошской области [1]. Основным носителем чумы здесь является красный сурок (Marmota caudata), а основным переносчиком-специфические блохи сурков. 

Для оформления настоящей работы были использованы отчетные данные эпизоотологических обследований Ошского противочумного отделения, проводимые в пределах очага с 1948 года по настоящее время, за последние 7 лет которых, автор впрямую принял участие в этих обследованиях.

До конца 20-х годов территория южной части Кыргызстана считалась свободной от чумы. Планомерное эпизоотологическое обследование потенциально энзоотичных территории Южного Кыргызстана (в частности Алайской долины) было развернуто только в 30-х годах, хотя изучение фауны и экологии грызунов этого региона было начато значительно раньше [6, 7]. Энзоотичность Алайского очага была бактериологически доказана в 1948 году, когда врач З.Д.Стеценко выделила культуры возбудителя чумы от сурков в северо-восточной части Алайской долины (урочища Шорт и Айляма). 

За все эти годы на территории Алайского очага были проведены более 120 эпизоотологических обследований, из которых эпизоотийными оказались 15 лет. Все данные о территориях, где протекали вышеуказанные эпизоотии, и объекты, от которых выделены культуры чумного микроба, приведены в таблице 1. Ниже рассмотрим каждые три участка в отдельности.

Восточно-Алайский участок очаговости

Обследование восточной части Алайской долины (южные склоны восточной части Алайского хребта) начато в 1936 году. Если рассмотрим количественный характер изоляции культур чумного микроба по участкам очаговости, то самое большое количество культур приходится на этот участок (рис.1). Этот участок за это время обследовался около 70 раз, из них 9 лет оказались эпизоотийными. В результате выделена 81 культура чумного микроба. В 1948 году впервые выявлена эпизоотия на этом участке в популяциях красного сурка, где от них были выделены 11 культур чумного микроба. С этого момента был открыт Алайский очаг чумы. В последующие годы (1951, 1952, 1957, 1961, 1966, 1976, 1977 и 1979) в этом участке были выделены 70 культур. Из них 43 от сурка красного (M. caudata ), 26 от блох сурка и 1 от барсука (M.meles). 
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Рис.1.
Выделенные культуры чумного микроба (Y.pestis) 

в Алайском природном очаге чумы.

Гульчинский участок очаговости

Этот участок очаговости обследовался более 30 раз. Впервые энзоотичность этого участка установлена в 1975 году, когда от сурков и их блох C.lebedewi и P.irritans были выделены 19 культур чумного микроба в урочище Шарт. В последующем эпизоотии чума регистрировались в 1976 году (33 культуры от сурков, 20 ( от блох) в урочищах Аскалы, Таргалак, Чон-Булолу, Кунэлек. Последним эпизоотическим годом явился 1978 год, когда в урочищах Согут и Кежеге были изолированы 2 культуры чумы от сурков и 1 от их блох. Характерным для Гульчинского участка очаговости является вовлечение в эпизоотию человеческой блохи P.irritans, которая имеет большое эпидемиологическое значение.

Западно-Алайский участок очаговости

Обследование Западной части Алайской долины начато в 1956 году. Последующие эпизоотологические обследования проводились в 1977 году (от поселка Сары-Таш до урочища Сары-Могол) и в 1987 году (от села Карамык до р. Дараут).


Впервые эпизоотия чумы на западной части Алайской долины была выявлена в 1988 году. При этом в урочище Дараут, Кызыл-Эшме на площади 50 тыс. га было изолировано 16 штаммов чумного микроба. При эпизоотологическом обследовании в 1989 году эпизоотия чумы установлена в урочище Сары-Могол, Жайылма, Кок-Суу. За два указанных года обследования были выделены 31 штамм возбудителя чумы, в том числе 7 от сурков, 19 от блох сурков, 3 от полевки серебристой, 1 от блох серебристой полевки и 1 от лесной мыши. В 1992 году эпидотрядом «Западный Алай» были изолированы 4 штамма возбудителя чумы от сурка и сурочьих блох, добытых в урочищах Кок-Суу, Кавык и Кашка-Суу. 

До 1989 года эпизоотия чумы наблюдались только в популяциях красного сурка, следовательно, очаг являлся моногостальным. В 1989 году впервые выявлена эпизоотия среди мышевидных грызунов. В результате бактериологических исследований от мышевидных грызунов выделены 4 культуры чумного микроба: 3 от полевки серебристой и 1 от лесной мыши. С этого момента изменился моногостальный характер очага на полигостальный [3], т.е. к числу носителей чумы прибавились и мышевидные грызуны. Этот факт еще раз усугубляет эпидемиологическую ситуацию, так как некоторые виды мышевидных грызунов (например, лесная мышь-A.sylvaticus L.) в экстремальных условиях мигрируют и быстро адаптируются в жилищах человека [4]. 


В целях оздоровления энзоотичных участков очага на местах обнаружения возбудителя чумы были проведены дезинсекции нор сурков дустом ДДТ (в конце 70-х и начале 80-х годов). После этих мероприятий Индекс Обилия (ИО) блох в шерсти сурков и в их норах снизилась почти до минимума, в некоторых участках даже до нуля. А в настоящее время интенсивно идет восстановление численности эктопаразитов, т.е. очаг реставрируется. Последняя эпизоотия чумы, как указывалось выше, зарегистрирована в 1992 году. С тех пор, благодаря проведенным дезинсекционным работам, ни разу не выделялась возбудитель этой инфекции, но неоднократно были выявлены серопозитивные сурки, причем в некоторых случаях в крови их обнаружены специфические антитела в высоких титрах в реакциях РПГА и РНАг. Только за последние годы (2003-2004гг.) серологические исследования дали следующие положительные результаты (табл. 2, табл.3). 

Эти результаты говорят о том, что в некоторых участках очага до сих пор происходят вспышки чумы среди популяции красного сурка, но все они имеют локальный и слабый характер. Таким образом, нельзя исключить проявление чумной эпизоотии в любое время, в любом участке очага, так как этому благоприятствует современное сложившееся ситуация - рост численности эктопаразитов в шерсти сурка, во входах их нор, и т. п. 

Таблица 2.

a. Положительные результаты серологических исследований 2003 года

b. (данные противоэпидемического отряда «Восточный Алай-2003»

	№
	Вид зверька
	Урочище
	Результаты  исследования

	
	
	
	РПГА
	РНАг

	1.
	Сурок красный
	Кичи Сары(Бээ
	1:80
	1:60

	2.
	Сурок красный
	Сары-Бээ
	1:60
	1:60

	3.
	Сурок красный
	Шорт
	1:60
	1:60

	4.
	Сурок красный
	Айляма
	1:80
	1:60

	5.
	Сурок красный
	Айляма
	1:60
	1:60


. 

                                                                                                                                                                                                                          Таблица  1
Сведения о выделенных культурах (Yersinia pestis) в Алайском природном очаге чумы

	Эпизоо-тийные годы
	Название мезоочага и урочища
	Площадь обследования (в га)
	Выделено культур чумы
	Места выделения культур

	
	
	
	От сурков
	От прочих
	От блох
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	I.Восточно – Алайский   участок   очаговости

	1948
	Кара -Кендык, Талачар, Малтабар, Кальта-Булак, Шорт
	203000
	9
	-
	2
	Ур. Кара-Кендык, Шорт

	1951
	Застава Бордобо до р. Калмак-Суу; от р. Калмак-Суу до р. Кызыл-Суу
	204600
	4
	-
	2
	Шорт, Айляма

	1952
	Сары-Таш, Бордобо, Арчаты-Даван, Айляма, Тон-Мурун, Метребель, Нура
	90000
	9
	1 от барсука
	5
	Шорт, Айляма

	1957
	Калмак-Суу, Кара-Кендык, ур. Шорт, Айлямя, Кызыл-Суу, стационар Бордобо
	75000
	7
	-
	2
	Шорт, Айляма

	1961
	Стационар Бордобо, Калмак-Суу, Деменей, Шорт, Айляма, Кальта-Булак
	50000
	6
	-
	9
	Шорт, Айляма, Кальта-Булак

	1966
	Калмак-Суу, Кызыл-Арт, Кызыл-Алай, Шорт, Кальта-Булак
	75200
	2
	-
	-
	Шорт

	1976
	Сары-Таш, Хатын-Арт, Калмак-Суу, Кара-Тике, Шорт, Аксай, Айляма, Метребель
	90000
	8
	-
	4
	Хатын-Арт, Калмак-Суу

	1977
	Кашка-Суу, Балыкты, Корумду, Сутту-Булак, Талды-Суу, Хатын-Арт (Туманчи), Сары-Могол
	106000
	6
	-
	2
	Туманчи

	1979
	Калмак-Суу, Туманчи, Шорт,Айляма, Метребель, Кальта-Булак, Нура
	110000
	1
	-
	2
	Шорт


Продолжение таблицы 1\ 
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7

	I. Гульчинский   участок   очаговости

	1975
	Шарт, Ак-Босого, Кежеге, Курганды, Арчалуу, Талдык, Акчукур, 155 км, 152 км -  Ош-Хорог, Аскалы
	100000
	-
	-
	19
	2. Шарт

	1976
	Молдокул, Шарт, Булолу, Кара-Таш, Аскалы, Курганды, Аскалы, Таргалак, Будалык
	72300
	33
	-
	20
	Шарт, Аскалы, Булолу, Таргалак, Кунэлек

	1978
	Аскалы, Таргалак, Куран, Кунэлек, Терек, Согут, Шарт, Курганды, Кежеге, Колдук
	100000
	3
	-
	4
	Туманчи, Согут, Кежеге

	II.Западно – Алайский   участок   очаговости

	1988
	Дараут, Кара-Кавык, Кызыл-Ункур, Кызыл-Эшме, Кашка-Суу
	80 000
	5
	3 от полевки серебристой
	8


	Дараут, Кызыл-Эшме

	1989
	Жайылма, Кызыл-Эшме, Кок-Суу, Текелик, Карамык, Ак-Суу, Балыкты, Кавык, Корумду
	100 000
	2
	1 от лесной мыши
	12
	Сары-Могол, Жайылма

	1992
	Кавык, Карамык, Кок-Суу, Кызыл-Эшме, Жайылма, Кашка-Суу, Корумду, Балыкты, Сары-Могол
	100 000
	1
	-
	3
	Дараут, Кок-Суу, Кавык, Кашка-Суу


Таблица 3.

a. Положительные результаты серологических исследований 2004 года

b. (данные противоэпидемического отряда «Западный Алай-2004»)

	№
	Вид зверька
	Урочище
	Результаты  исследования

	
	
	
	РПГА
	

	1
	Сурок красный
	Кашка-Суу
	1:80
	1:80

	2
	Сурок красный
	Кавык
	1:80
	1:80

	3
	Сурок красный
	Кызыл-Эшме
	1:80
	1:80


Также особое значение имеет географическое расположение Алайского очага чумы, так как через всю очаговую территорию проходят автомагистрали Ош-Хорог, граничащий с Гиссарским очагом чумы (Таджикистан), Ош-Эркештам - КНР, граничащий с  Цинь-Цзянским природным очагом чумы. Таким образом, Алайский очаг расположен между двумя действующими очагами чумы, где в эпизоотию вовлекаются мышевидные и другие виды грызунов. В данное время через автомагистраль Ош-КНР (Шелковый путь – Ош-КНР и до Европы) осуществляется большой поток выезжающих коммерсантов, туристов и других контингентов населения не только из нашей республики, но и из Узбекистана, Таджикистана в Китай [2]. 

Таким образом, на современном этапе перед службами Госсанэпиднадзора, в частности противочумной службы республики, предстоит важнейшая задача - регулярное проведение эпизоотологических обследований не только в пределах очага, но и в потенциальных по чуме (прилегающих) территориях, а также эпидемиологический надзор за населением проживающих на этой территории. 
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ЭПИДЕМИОЛОГИЯ КЛЕЩЕВОГО ЭНЦЕФАЛИТА В ЧУЙСКОЙ ДОЛИНЕ КЫРГЫЗСТАНА
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2 Кыргызская государственная медицинская академия

Актуальность проблемы. Среди важнейших проблем( стоящих перед здравоохранением( одно из первых мест занимает опасные инфекционные болезни( к числу которых относится и клещевой энцефалит (КЭ). Эти задачи актуальны в связи увеличением масштабов освоения территории республики( изменением формы хозяйствования в новых социально ( экономических условиях( ведущих к усилению контактов населения с сельскохозяйственными и дикими животными( природными очагами клещевого энцефалита [1(5]. 

Особое значение этот вопрос имеет для Чуйской долины( где уровень заболеваемости выше всего в Кыргызстане. 

Известно( что анализ инфекционной заболеваемости дает более реальные результаты( если учитывать общие природно ( климатические условия определенных территорий( единство водных источников и уклада жизни.

Кыргызская Республика занимает относительно небольшую площадь и находится в наиболее приподнятой части горной системы Тянь(Шаня. Климат отличается резкой континентальностью( которая обусловлена отдаленностью от морских бассейнов. А также близким расположением Среднеазиатских пустынь. Резкая континентальность выражается во всем комплексе метериологических элементов( жаркое лето, необычно суровая для этих мест зима( большие суточные и годовые амплитуды и значительная сухость воздуха. 

Клещевой энцефалит - это природно(очаговая острая вирусная инфекция( с преимущественным поражением нервной системы( передающаяся через укус клеща. Заболевание может протекать в самой различной форме и с разной тяжестью. Инкубационный период длится в среднем 7(14 суток( но может варьировать от одних суток до 25 дней. Болезнь начинается остро( может сопровождаться ознобом( сильной головной болью( подъемом температуры тела до 38(390 градусов. Могут беспокоить мышечные боли( появиться менингиальные или неврологические симптомы( и в зависимости от симптоматики различают лихорадочную( менингиальную( полиомиэлитическую и другие формы. 

Больной человек не имеет эпидемиологического значения в распространении клещевого энцефалита и является тупиком инфекции. 

Активность клещей связана с определенным временем года. В южных  районах республики она повышена в конце марта ( апреля( в северных ( апреле и мае. 


В природе голодные активные клещи поднимаются по растениям и принимают подстерегающую позу. Они нападают на проходящего человека( прицепляясь к одежде. Это может происходить как днем так и ночью( причем не только при ясной( но и при дождливой погоде. Напавшие клещи обычно ползут на верх и стремятся проникнуть под одежду( они могут прикрепляются к любой части тела( но чаще всего клещи присасываются к шее( к складкам кожи в области пояса(  волосистым частях тела( паху. 

Момент прикрепления клеща ощущается далеко невсегда. Это связано как с различной индивидуальной чувствительностью человека, так и с локализацией укуса. В целом укус клеща малочувствителен и часто остается незамечен.


Для заражения клещевым энцефалитом характерны весенне ( летняя сезонность, обусловленная периодом активности клещей( которая связана с региональными природно-географическими условиями(  погодными условиями и видами переносчиков. В очагах с основным переносчиком Ixodes persulcatus большинство заражений происходит весной и в  первую половину лета( во время наибольшей сезонной численности взрослых клещей.


К заражению клещевым энцефалитом восприимчивы все люди независимо от возраста и пола. Наибольшему риску заражения подвержены лица( работа которых связана с пребыванием в лесу( работники лесхозов( лесных баз отдыха( строители автомобильных и железных дорог( охотники, а также лица пребывающие в эндемичные районы из благополучных по клещевому энцефалиту местностей.


Заражение сельских жителей чаще всего происходит на хорошо обжитой территории( в радиусе 3 ( 8 километров от населенного пункта( при посещении леса по хозяйственно ( бытовым нуждам  (заготовка дров( сбор грибов( ягод( охоты( рыбалка) и во время отдыха. Горожане заражаются в пригородных лесах( лесопарках( на индивидуальных садово-огородных участках, а также на расстоянии десятков и сотен километров от города. 


Материалы: Заболеваемость клещевым энцефалитом устанавливали на основании изучения  отчетов медицинских учреждений республики: Департамента Государственного санитарно ( эпидемиологического надзора и Центра санитарно ( эпидемиологического надзора г. Бишкек. С этой целью нами изучены годовые отчеты поликлиник г. Бишкек( а также департамента Госсанэпиднадзора и центра санэпиднадзора г. Бишкек за 1990 ( 2004гг. т. е. за 15 лет.


Методы: ретроскопический анализ заболеваемости населения клещевым энцефалитом города Бишкек и  республики.


Результаты: В Кыргызской Республике природные очаги клещевого энцефалита выявлены во всех климатических зонах и отличается по степени опасности для человека. Наибольшую опасность представляют очаги, расположенные в еловых массивах Чон(Кемина( Кыргызского хребта Кунгей Ала-Тоо( Тескей Ала-Тоо. Кроме этого( полупустынными очагами клещевого энцефалита считаются территории  Токмакского заказника( Кечетинское ущелье в Чуйской области и альплагерь Ыссык-Кульского района.


Анализ статистических данных за 1990 ( 2004 гг. показал( что в последние годы в республике и частности в г. Бишкек обостряется эпидемиологическая ситуация по заболеваемости людей клещевым энцефалитом. Резко возросло количество лиц( обратившихся с укусом клещей (в 3 ( 5 раз) по сравнению с прошлыми годами( а также число лиц( заболевших клещевым энцефалитом.


Так, в 1990 г. с укусами клещей среди населения г. Бишкек обращались 22 человека( в 1991г.- 36( в 1992г. - 27 человек( в 1993 г.- 26( в 1994г.- 32( в 1995 г.- 24( в 1996 г.- 66( в 1997г.- 50( в 1998 г. ( 58( в 1999 г. ( 73( в 2000 г. ( 140( в 2001 г. ( 210( в 2002 г. ( 149( в 2003 г. ( 139( в 2004 г. ( 285 человек (рис.1).

За последние 15 лет (1990 ( 2004 гг.) в г. Бишкек было зарегистрировано 42 случая клещевого энцефалита. В 1990 году зарегистрирован 1( интенсивный показатель  на 100 тысяч населения составлял 0,14( в 1991, 1993, 1994, 1996, 1998, 1999 годах не зарегистрировано, в 1992 году – 2, интенсивный показатель - 0,07, в 1995 году – 1, инт.пок. 0,1, в 1997 году – 2, инт. пок.- 0,3, в 2000 году – 7, инт. пок.- 0,96, в 2001 году – 21, инт .пок. -3,0, в 2002 году – 3, инт. пок. – 0,3, в 2003 г. – 3, инт. пок. -0,3, в 2004 году зарегистрировано два случая( интенсивный показатель составлял 0,35. Уровень официально регистрируемой заболеваемости за анализируемый период представлен на рис. 2.
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Рис 1. Случаи обращаемости людей с укусами клещей в г. Бишкек за последние 15 лет (1990 ( 2004)
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Заболеваемость КЭ в г. Бишкек
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Рис. 2  Заболеваемость клещевым энцефалитом в г. Бишкек в сравнении с республиканским показателем

В последние годы увеличился риск заражения городского населения. В 2000 году из 10 случаев ( 7 в городе Бишкек( в 2001 году 36 случаев( из них 21 в городе Бишкек( 15 ( в Чуйской области. В 2002 году 7 случаев( из них 3 в Бишкеке, 4 - в Чуйской области

Из представленных данных следует, что эпидемиологический процесс при  клещевом  энцефалите действительно имеет достаточно выраженные различия в разных регионах республики. Интересно то, что все случаи клещевого энцефалита зарегистрированы в Чуйской долине( в частности( в городе Бишкек. Вышеприведенные данные указывают на увеличение и распространение заболеваемости среди населения г. Бишкек и угрозу  заражения их клещевым энцефалитом. Поэтому необходимость прогноза эпидемиологической и эпизоотической ситуации по природно - очаговым зоонозонам( в частности по клещевому энцефалиту( приобретает особую остроту и важность

Выводы:

1. Заболеваемость КЭ населения г. Бишкек за последние 10 лет увеличилось в 3 раза.

2. В основном все случаи КЭ зарегистрированы в Чуйской долине КР. Это свидетельствует о напряженности эпидемиологической ситуации в Чуйской долине в частности в г. Бишкек и угрозе заражения людей.

3. Необходимы исследования  видового состава и области распространения клещей и распространения заболеваемости клещевым энцефалитом в Чуйской долине КР.
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НАКОПЛЕНИЕ ТЯЖЕЛЫХ МЕТАЛЛОВ В БЕЗАЛКОГОЛЬНЫХ НАПИТКАХ

1Кыргызский национальный университет им.Ж.Баласагына

2Департамент госсанэпиднадзора 

Министерства здравоохранения Кыргызской Республики


Здоровье населения зависит от многих факторов. Среди всех факторов, определяющих качество жизни, питанию принадлежит очень важная роль.  Вещества пищевых продуктов составляют часть потока энергии, они определяют самое тесное общение  человека с внешней средой, при этом создается его внутренняя среда. Сложный пищевой поток состоит из сотни тысяч  природных веществ. Среди них есть необходимые, бесполезные и вредные для организма вещества. Вещества поступают через воздух, воду и пищу. Считается, что из токсических веществ, регулярно поступающих в организм человека, около 70% поступают с пищей, 20% - из воздуха,10% - с водой [4].


Во многих пищевых продуктах могут накапливаться вредные для человека вещества (токсические, радиоактивные и др.). Такие вещества называются контаминантами, а процесс их накопления в продуктах – контаминацией. Контаминанты могут поступать из почвы, воздуха и и транспортировки.


В последнее время на одно из первых мест среди загрязнителей окружающей среды выходят тяжелые металлы. Тяжелые металлы  (более 40): Hb( Pb( As( Cd( Ni( Co( Ti и другие. Тяжелые металлы высоко токсичны для живых организмов в относительно низких концентрациях [1]. В настоящее время из всех причин, приводящих к накоплению в организме тяжелых металлов, активнее стало некачественное питание. Серьезно ухудшился контроль над качеством продуктов питания и, как следствие, возросли гиповитаминоз, болезни желудка, аллергия, анемия и т.д.  Содержание тяжелых металлов в пищевых продуктах животного и растительного происхождения зависит от многих факторов: начиная от условий обитания и произрастания до способа их приготовления и обработки. Это требует неотложных и эффективных мер по мониторингу продуктов питания, улучшения качества пищи.


С этой целью были проведены исследования на содержание тяжелых металлов напитков, наиболее часто употребляемых для утоления жажды. Были исследованы: пепси, кока-кола, спрайт, фанта, квас русский лимонад (дюшес).


Загрязнения металлами напитков может происходить за счет используемой воды, в процессе производства, от тары, особенно металлической, за счет присадочных элементов, добавленных для обеспечения прочности, улучшения пластичности, увеличения коррозийной стойкости, за счет пищевых красителей. 


В каждой стране [2] вырабатывается ПДК металлов для напитков (таблица 1).

                                                                                               Табл.1

Предельно допустимые концентрации металлов в напитках (мг/л)

	Страны/металлы
	
	As
	Pb
	Zn
	Sb
	Cu
	Se
	Sn

	Англия
	
	0.15
	0.2
	5.0
	0.15
	5.10
	-
	-

	Новая Зеландия
	
	0.2
	0.2
	5.01
	0.15
	2.10
	-
	-

	Канада
	
	0.1
	0.2
	5.0
	-
	2.0
	-
	-



*Р.Коннор, 1985

Практически особых отличий нет, за исключением мышьяка.

Принятые в России ПДК по содержанию металлов в напитках и соках [3]   представлены в таблице 2. Такие же показатели ПДК используются в Кыргызстане. 

                                                                                        Табл.2

ПДК некоторых элементов в основных группах пищевых продуктов

(мг/кг сырого вещества)*

	Элементы
	Сок/напитки
	Элементы
	Сок/напитки

	Hg
	0.005
	Sb
	0.2



	Cd
	0.02
	Se
	0.5



	Pb
	0.4
	Ni
	0.3



	As
	0.2
	Cr
	0.1



	Cu
	5
	Al
	10



	Fe
	15
	F
	2.5



	Sn
	100
	J
	1.0




*Методические рекомендации по проведению полевых работ,1981.

Контроль за качеством напитков происходит выборочно и только по свинцу, меди, цинку.

Для определения тяжелых металлов навеску (250 мл) напитков предварительно выпаривали до сухого остатка и затем проводили озоление.  Золу подвергали спектральному анализу.

Проведенный анализ напитков (таблица 3) показал содержание целого ряда элементов. В фанте и спрайте было отмечено высокое содержание Тi. Несколько меньшее содержание было отмечено в пепси и кока-коле. Кроме того было обнаружено присутствие Mo, Y, Zr и  Zn (пепси).  В квасе русском были выявлены  Ti,Y, в незначительных количествах -  Mo. В лимонаде было обнаружено наличие Cr, Cu, Pb, Ni, Sr, однако их содержание оказалось намного меньше ПДК.

По основным, определяемым в Кыргызстане микроэлементам, напитки соответствовали ПДК, ГОСТу. Однако( в составе пепси и кока-колы было определено содержание фосфора: 549,1 и 583,5, соответственно.  В пепси также было обнаружено содержание La.

У напитков пепси и кока-колы рН оказался равным 5.5, т.е. напитки имели кислую среду.

Наличие фосфорной кислоты было подтверждено опытами, проведенными с зубами и гвоздями. Молочные зубы, помещенные в небольшой объем пепси и кока-колы, на второй день почернели (рисунок 1). Идет разрушение эмали, сами зубы стали мягкими, по-видимому, идет вымывание неорганических веществ. Гвозди были помещены в воду, пепси и кока-колу (рисунок 2). В воде гвозди покрылись ржавчиной, в остальных двух пробах гвозди оставались чистыми. Имеющиеся в них кислоты способствовали образованию окисной пленки, которая защищала гвозди от действия воды и кислорода. 
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                                                                                       Таб. 3

Содержание микроэлементов в безалкогольных напитках (мг/л)

	Напитки/элементы


	Ti
	Y
	Cr
	Mo
	Zr
	Cu
	Pb
	P
	Ni
	La
	Sr
	Вес

сухого

остатка

	Пепси


	33.4
	5.83
	-
	0.417
	3.33
	-
	-
	583.5
	-
	12.5
	-
	83.35

	Кока-кола


	31.4
	5.49
	-
	0.235
	2.35
	-
	-
	549.1
	-
	-
	-
	78.45

	Фанта


	41.4
	5.80
	-
	0.331
	4.14
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	82.8

	Русский квас


	19.95
	1.96
	-
	0.140
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	28.05

	Спрайт


	52.71
	-
	-
	0.3
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	75.3

	Лимонад (дюшес) 


	0.07
	-
	0.005
	0.0007
	-
	0.0012
	0.0004
	-
	0.004
	-
	0.04
	0.1
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Таким образом, проведенный мониторинг напитков показал, что наиболее экологически чистым является квас русский. Однако, его вкусовые качества зависят от температуры хранения.  Поэтому квас, продаваемый на улицах в бочках, может не соответствовать ГОСТу. Далее следует лимонад (дюшес). Очевидно, что необходимо рекомендовать детям не пить пепси и кока-колу, как напитки, вызывающие разрушение зубов.
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В повышении урожайности озимой пшеницы наряду с агротехническими мероприятиями, важнейшими является создание и внедрение высокоурожайных сортов в определенной экологической зоне.


Сорта с широкой приспособляемостью, как правило, дают стабильные, но наиболее низкие урожаи в разнообразных условиях среды, в то время как сорта с узкой приспособляемостью имеют высокий генетический потенциал продуктивности и дают высокие урожаи в благоприятных условиях и низкие – в неблагоприятных условиях среды.      По данным Р.А.Уразалиеа (1987) сорта озимой пшеницы Алма-Атинская 31, Красноводопадская 210 относятся к сортам с узкой или специфической адаптацией, а сорта Богарная 56, Лютесценс 85 относятся к сортам с общей или широкой приспообляемостью, а такие сорта как Днепровская 521, КИЗ 8261 относятся к буферным, то есть не слишком чувствительным к изменению внешних условий, которые продолжают и завершают свое развитие при различных температурах, влажности и других факторов.


Производственников и селекционеров больше всего интересует уровень и стабильность урожайности. Уровень урожайности зависит от способности сорта реагтровать на условия среды, т.е. от фенотипической пластичности, которая обусловлена генетической структурой (С.Бороевич, 1984).

           У одних и тех же гибридов F1 и F2 в различных географических зонах, было обнаружено неодинаковый характер проявления элементов продуктивности. Было установлено тремя причинами: 1) неодинаковой экспрессивностью генов в зависимости от условий среды; 2) наличием нескольких генных систем, каждая из которых контролирует один и тот же признак лишь в определенных условиях; 3) сочетанием первых двух причин. Подобная гипотеза может служить объяснением и того факта, что селекционные отборы на какой-нибудь признак в одной  и той же гибридной комбинации, но в разных условиях среды неодинаково эффективно (А.А.Жученко).

           В Кыргызской Республике условия произрастания для озимой пшеницы разнообразные, поэтому одной из важнейших задач селекции является создание сортов, сочетающих высокую продуктивность со средовой устойчивостью для конкретных агроэкологических зон (Р.Ф.Любавина, М.К.Джунусова,1989; М.К.Джунусова, В.Н. Пшеничный и др., 2003).


Климат Кыргызской Республики обусловлен удаленностью ее территории от морей и океанов. Общими и характерными для всех районов республики чертами климата являются:

1. Резко выраженная континентальность со значительными колебаниями температуры воздуха, его сухостью, умеренным количеством атмосферных осадков и малой облачностью.

2. Большая общая продолжительность солнечного сияния (2600 часов в год, что больше чем в Крыму или на Кавказе).

Зерновые и кормовые культуры размещаются во всех сельскохозяйственных зонах республики. В низко расположенных и среднегорных долинах, где безморозный период продолжителен, возделываются озимые и яровые колосовые культуры и кукуруза.

Применительно к селекции зерновых, кормовых и технических культур все многообразие природно-климатических условий Кыргызской Республики может быть разделено на три укрупненные зоны, различия по которым наиболее существенны.

1. Богарные земли, расположенные в условиях жарких и сухих низкогорных долин с небольшим количеством осадков в основном в зимне-весенний период и неустойчивой, среднесуровой зимой. Наибольший урожай здесь могут обеспечить сорта, устойчивые к почвенной и воздушной засухе и отличающиеся быстрыми темпами роста и развития в весенние месяцы.

2. Поливные земли, где наиболее производительно могут быть использованы сорта интенсивного типа, отзывчивые на орошения и удобрения и отличающиеся жаростойкостью и повышенной устойчивостью к полеганию и болезням.

3. Высокогорные долины с более коротким безморозным периодом и более прохладным летом. Эта зона в наибольшей степени соответствует для возделывания скороспелых сортов зерновых, зернобобовых культур, многолетних трав, устойчивых к ночным понижениям температуры (КыргНИИЗ,1989). 

Материал и методика исследования

В качестве исходного материала были взяты различные по генотипу, в основном лучшие сорта отечественной селекции Российского института растениеводства им.Н.И.Вавилова (ВИР), отдельные лучшие сорта Кырг.НИИземледелия , Казахстана, сортообразцы из Международных сельскохозяйственных центров (СИММИТ-ИКАРДА-Турция),  трансгрессивные формы озимой пшеницы, а также гибридный материал, который был облучен γ-, и у/ф –лучами в различных дозах и времени экспозиции Для изучения закономерности наследования проводился гибридологический анализ (F2) второго поколения (Р.А.Чумуева,2003).

Для выявления экологической пластичности сортов озимой пшеницы изучались в трех пунктах, различающихся по почвенно-климатическим условиям:

1. Предгорная зона Чуйской долины-Экспериментальное хозяйство КыргНИИЗ, высота над уровнем моря - 830 м.

2. Иссык-Кульская  зона , Иссык-Кульская опытно-селекционная станция (ИОСС.с.Чельпек), высота над уровнем моря – 1600 м.

3. Высокогорная Тянь-Шанская зона (Нарынская опытная станция, г.Нарын), высота над уровнем моря -2200 м.

 Посев проводился вручную в оптимальные сроки для каждой зоны. Опыты закладывались в трехкратной повторности. В каждой повторности было посеяно по 50 зерен гибридов F1, по 50 зерен родительских форм, по 100 зерен F2. В конкурсном сортоиспытании растения высевались на площади 20 м2, в 4-х повторностях.


Во время вегетации растений проводили фенологические наблюдения  (всходы, кущение, колошение, типы спелости).

Уборку проводили вручную с корнями и анализировали по следующим показателям: высота растений, продуктивная кустистость, длина колоса, число колосков в колосе, число зерен в колосе, масса 1000 зерен и другие. В конкурсном сортоиспытании уборка производилась комбайном «Sampo-130».

Результаты исследований

Экологическое изучение новых сортов и гибридов проводилось в различных природно-климатических зонах: на Ыссык-Кульской опытно-селекционной станции и в Нарынской опытной станции.

Из таблицы 1 видно, что новые сорта и гибриды показали высокую урожайность. Наибольшая урожайность среди сортов озимой пшеницы были у сортов, созданных по линии Международного сотрудничества, такие как Альмира, которая составила 87.6 ц/га, что превысило урожайность стандарта на 17.6 ц/га, факультативный сорт Джамин превысил стандарт на 9,6 ц/га.

Таблица 1.

Урожайность и элементы структуры урожая сортов и гибридов озимой и яровой пшеницы (ИОСС, 2002г.)

	№ п/п
	Сорта и гибриды
	Урожай

ность, ц/га
	Отклоне

ние от станд. (()
	Высота растений,

(см)
	Длина колоса,

(см)
	Кол-во члеников,

(шт)
	Число зерен,

(шт)
	Масса 1000 зерен,

(г)
	Продуктивная кустистость

	Озимая пшеница

	1
	Безостая 1(стандарт)
	70.0
	-
	133
	10.7
	20.5
	55.0
	50.6
	3.6

	2
	Лютесценс 42
	60.6
	-9.4
	107
	9.0
	19.0
	44.0
	45.8
	3.5

	3
	Эритроспермум 13
	84.4
	+14.4
	119
	9.2
	18.5
	58.2
	46.6
	4.0

	4
	Джамин
	79.6
	+9.6
	124
	9.0
	17.2
	42.0
	49.2
	3.9

	5
	Адыр
	81.4
	+11.4
	114
	8.6
	17.7
	41.7
	49.0
	4.6

	6
	Альмира
	87.6
	+17.6
	116
	9.0
	17.7
	45.0
	48.8
	4.8

	7
	Тилек
	86.3
	+16.3
	108
	8.9
	18.7
	45.0
	46.8
	4.5

	8
	Асыл
	85.5
	+15.5
	132
	8.0
	16.0
	42.0
	51.7
	4.1

	9
	Достук
	74.0
	+4.0
	131
	10.7
	19.3
	51.6
	55.2
	3.7

	10
	Пржевал. Х Эритр.80 (ИОСС-1)
	83.8
	+13.8
	127
	10.0
	17.5
	43.5
	49.0
	4.3

	11
	Интенсив. Х Опакс
	73.0
	+3.6
	100
	10
	19
	44
	39.2
	3.1

	12
	Южная12 Х Катя
	84.2
	+14.3
	73
	6
	19
	46.6
	37.6
	4.3

	13
	Южная12 Х Красноводопадская210
	79.4
	+9.4
	80
	7
	19
	48.1
	45.2
	4.5

	14
	Г/п762 (контроль)
	62.7
	-
	68.1
	9.6
	16.0
	43.0
	45.6
	3.5

	15
	Г/п762 (-20’
	64.2
	+1.5
	64.85
	11
	18.9
	46.5
	46.0
	4.1

	16
	Г/п768 (контроль)
	57.5
	-
	59.85
	7.9
	14
	40.8
	39.6
	3.8

	17
	Г/п768 (-50’
	61.6
	+4.1
	72.45
	8.85
	16.5
	42.3
	47.6
	4.0

	18
	Г/п771 (контроль)
	64.5
	-
	72.25
	9.95
	16.7
	41.5
	42.8
	3.9

	19
	Г/п771 у/ф-15’
	68.2
	+3.7
	64.25
	6.85
	17.2
	45.8
	48.8
	4.6


                                                                             Таблица 1 (продолжение)

	№ п/п
	Сорта и гибриды
	Урожай

ность, ц/га
	Отклоне

ние от станд. (()
	Высота растений,

(см)
	Длина колоса,

(см)
	Кол-во члеников,

(шт)
	Число зерен,

(шт)
	Масса 1000 зерен,

(г)
	Продуктивная кустистость

	Яровая пшеница

	20
	Джамин
	43.8
	+3.6
	87
	10.3
	20.2
	52.0
	41.2
	1.4

	21
	Казахстанская 10
	37.8
	+6.6
	112
	10.0
	19.0
	43.0
	46.1
	1.7

	22
	Ферругениум1/2
	32.7
	+1.5
	93
	10.5
	17.5
	45.0
	34.4
	1.3

	23
	Интенсивная (стандарт)
	32.2
	-
	95
	10.0
	18.5
	44.0
	33.0
	1.1

	24
	Devon
	36.0
	+4.8
	90
	10.0
	20.0
	50.3
	44.5
	1.6

	25
	Sugin
	35.2
	+4.0
	85
	10.5
	21.0
	52.5
	43.3
	1.5

	26
	Лютесценс 5/2
	44.5
	+13.3
	95
	10.5
	20.5
	54.0
	45.5
	1.6

	27
	Лютесценс 6/2
	46.0
	+14.8
	90
	10.0
	20.0
	53.2
	46.2
	1.7


b. Также хорошо  проявили сорта кыргызской селекции - Асыл, Тилек, Эритроспермум 13, урожайность которых составила 85.5, 86.3, 84.4 ц/га соответственно, и прибавка урожая составила у сорта Асыл-15.5 ц/га, у сорта Тилек –16.3, у сорта Эритроспермум 13 –14.4 ц/га.


Трансгрессивные формы озимой пшеницы казахской селекции также показали хорошую адаптивность. Так например, урожайности Южной12 х Катя и Южной12 х Красноводопадскую 210 составили 84.2 ц/га и 79.4 ц/га, а прибавка урожая 14.3 ц/га и 9.4 ц/га соответственно.


 У гибридов, созданных методом физического мутагенеза, таких как г/п 762 (-20’, г/п 768 (-50’ и г/п 771 у/ф –15’ прибавка урожая составила 1.5 ц/га, 4.1 ц/га и 3.7 ц/га соответственно.

Среди яровых сортов озимой пшеницы Лютесценс5/2 и Лютесценс 6/2 и и факультативный сорт Джамин являются экологически пластичными, как и в Ыссык-Кульской опытно- селекционной станции, и в Нарынской опытной станции проявили себя как высокопродуктивные сорта. В условиях произрастания Ыссык-Кульской котловины урожайность этих сортов составила–44.5 и 46.0 ц/га соответственно. В Нарынской опытной станции урожайность у Лютесценса 5/2 -52.0 ц/га и 55.1 ц/га у Лютесценса 6/2 и Джамин -51,0 ц/га (таблица 2).

                                                                                                                           Таблица 2.

Результаты экологического испытания яровых сортов мягкой пшеницы в Нарынской опытной станции.

	Сорта
	Дата колошения
	Высота растен.

(см)
	Длина колоса

(см)
	Масса 1000

Зерен (г)
	Урожай делянки

(ц/га)
	±

к стандарту (ц/га)

	Ферругинеум 1/2
	2.07
	53
	6.05
	48.0
	4.0
	-3,0

	Kavir (Иран)
	28.06
	45
	6.0
	47.5
	4.0
	-1,0

	Devon
	1.07
	57
	7.0
	41.0
	38.0
	-8.0

	Melon
	1.07
	67
	8.0
	39.0
	37.5
	-6.5

	Kalistos
	1.07
	63
	8.0
	39.6
	39.0
	-5.0

	Perdix
	1.07
	69
	8.0
	38.5
	37.5
	-6.5

	Sugin
	1.07
	61
	6.0
	39.9
	38.0
	-6.0

	Legvan
	1.07
	60
	8.0
	40.0
	42.5
	-1.5

	Лютесценс 5/2
	28.06
	73
	7.0
	41.4
	52.0
	+8.0

	Лютесценс 6/2
	30.06
	74
	8.0
	44.6
	55.1
	+7.0

	Интенсивная

(стандарт)
	29.06
	58
	7.0
	48.6
	44.0
	-

	Зарко
	4.07
	49
	8.0
	43.5
	42.0
	-2.0

	Спорт
	29.06
	77
	7.0
	46.0
	46.5
	+2.5

	Дракон
	4.07
	65
	7.0
	47.1
	44.0
	-

	Галеон
	4.07
	44
	7.0
	45.0
	42.1
	-2.0

	Тьялве
	29.06
	67
	7.0
	44.0
	40.2
	-4.0

	Казахстанская 10
	4.07
	64
	9.0
	41.8
	45.0
	-1.0

	Джамин
	5.07
	71
	9.0
	49.0
	51.0
	+2.0


Исходя из результатов опыта, представленных в таблице 3, среди сортообразцов, взятых из Международных Центров, и испытанных в Нарынской опытной станции (яровой посев), в данной агроклиматической зоне высокопродуктивными были:  ПФП-9 (урожайность –51.0 ц/га, прибавка –10.0 ц/га), ПФП-7 (урожайность – 46.0 ц/га, прибавка – 5.0), ПФП-12 (урожайность – 47.0 ц/га, прибавка – 6.0 ц/га), W 391 (урожайность – 51.5 ц/га, прибавка – 10.5 ц/га), TJB368.251/BUC//CUPE (урожайность – 64.5 ц/га, прибавка – 23.5 ц/га), B0CRO-4 (урожайность – 61.0 ц/га, прибавка – 20.0 ц/га), MAYON’S’//CROW’S/VEE’S’(урожайность 60.0 ц/га, прибавка – 19.0 ц/га), FOW-2//ROEK/KVK(урожайность – 52.5 ц/га, прибавка – 11.5 ц/га).

                                                                                                        Таблица 3.

Урожайность сортообразцов из Международных Центров 

(Нарын, 2002 г., яровой посев).

	№

п/п
	Сорт, образец
	Высота растения

(см)
	Масса 1000

зерен
	Урожайность, ц/га
	Прибавка, ц/га

	Питомник факультативной пшеницы (ПФП)

	1
	Казахстанская 10 (стандарт)
	41.0
	49.8
	41.0
	-

	2
	ПФП-7
	67.9
	43.7
	46.0
	+5.0

	3
	ПФП-9
	76.6
	40.8
	51.0
	+10.0

	4
	ПФП-12
	60.3
	43.7
	47.0
	+6.0

	Питомник RWYT –LR/CA

	1
	Казахстанская 10 (стандарт)
	41.0
	49.8
	41.0
	-

	2
	W 391
	58.0
	50.6
	51.5
	+10.5

	3
	MAYON’S//BOW’S…
	62.9
	48.7
	35.0
	-6.0

	4
	CHAM 4/SHUHA’S
	65.3
	47.6
	33.0
	-8.0

	5
	KAUZ’S’657CJ.23R-
	69.5
	52.4
	41.5
	+0.5

	6
	TJB368.251/BUC//CUPE
	67.2
	54.3
	64.5
	+23.5

	7
	FOW-2//ROEK/KVK
	70.9
	39.8
	52.5
	+11.5

	8
	MAYON’S’//CROWS/VF...
	69.0
	48.7
	38.0
	-3.0

	9
	SHUHA-8
	60.7
	44.0
	28.5
	-12.5

	10
	W3918A//JUP//TRACHA’
	66.5
	53.1
	30.0
	-11.0

	11
	MAYON’S’//CROW’S/VEE’S’
	70.1
	49.7
	60.0
	+19.0

	12
	TJB368.251/BUC//…
	64.3
	51.8
	33.0
	-8.0

	13
	B0CRO-4
	69.3
	52.9
	61.0
	+20.0


Заключение

1. Экологически пластичные сорта Лютесценс 5/2, Лютесценс 6/2 и Альмира в 2004 году переданы в Государственное сортоиспытание.

2.  Высокопродуктивные гибриды, полученные путем гибридизации и методом физического мутагенеза, переданы как ценный селекционный исходный материал селекционерам для создания высокопродуктивных и экологически пластичных сортов.

3. Селекция основных сельскохозяйственных культур  ведется с учетом природно-климатических условий.

             4.   Созданные в селекционном центре и распространенные в определенных сельскохозяйственных зонах новые сорта пшеницы отличаются высокой адаптивностью и продуктивностью и их можно рекомендовать фермерам и крестьянским хозяйствам к возделыванию.
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                                                                                             Досназарова А.Н., Айдаралиев Э.К..
Природа и животный мир Государственного Национального Природного Парка «Кара-Шоро»

                                                                          ОшскийГосударственный Университет

ГНПП «Кара-Шоро» расположен на юго восточных склонах Ферганского хребта юго-западного Тянь-Шаня. Территория парка характеризуется скалистыми горами с пикообразными вершинами и гребнями. Имеется множество узких и глубоких долин типа ущелий с длинными и крутыми обрывистыми склонами и осыпями. Крутизна склонов достигает 35-450 и более. Минимальная высота территории парка над уровнем моря 1900 метров, а максимальная 3500 метров. 


Самый крупный каньон расположен в ущелье Качыраалы. Крупные пещеры не имеются. Обрывы скалистые и почвенные имеется на всей протяженности, реки Жазы. 

Рельеф территории парка включает поймы реки Жазы и горных хребтов высотой 2300-3500 м над уровнем моря. Растительный покров главным образом включает кустарниковых и древесных пород. 


По высотной классификации территория ГНПП «Кара-Шоро» относится к поясу средне и высокогорье. В образовании рельефа участвует твердые кристаллические горные породы протерозеойской и полеозойской эры. В этих рельефах также обнаруживается геологические слои мезозойской и кайнозойской эры. Преобладающим типам рельефа является тектоника-денудационные и эрозионные. Им характерно глубокое расчлененность доходящие от 500 метров до 1000-1500 метров. 


На нише горных скал течет река прорезанная узкими ущельями. На верховьях этих ущелъев располагается острые скалы, а в низовьях преобладает мелкие каменные россыпи. Редколесья образована кустами зерафшанской арчи. 


Пологие, расчлененные поперечными долинами предгорья, в строении которых большую роль играют лессовые толщи, переходят в ущелистое среднегорье и скалистое высокогорье с горноледниковыми формами рельефа. В разных участках провинции в известняковых толщах встречаются карстовые явления . 


По территории природного парка «Кара-Шоро» протекает река Жазы, текущая в западном направлений и имеющая многочисленные притоки. К наиболее значительным притокам относятся река Кара-Булак, Чон-Туйба. Питание этих рек происходит за счет снеговых и грунтовых вод. Наибольшее количество родников наблюдается в ущелье Качыраалы. Они тоже участвует в питании рек. Вечные снега встречается, начиная с высоты 2500 до 3800 метров над уровнем море. Реки и ручье наиболее полноводны в весенний период, когда выпадает максимальное количество осадков и происходит таяние вечных снегов. В сентябре месяце уровень воды в реках спадает до минимума. Грунтовые воды залегает глубоко, болот и озер на территории парка нет. На 26 квартале парка имеется источник минеральных вод «Кара-Шоро». Минеральная вода «Кара-Шоро» по составу относятся к углекислым хлоридно-гидрокарбонатным натриевым с минерализацией 2,4-3,1 г/л и углекислым гидрокарбонатно-хлоридным натриевым с минерализацией от 5,3 (скважина № 5) до 15 г/л. воды из скважины №5 используется в качестве лечебно-столовых. 


Формирование геологических структур юго-западного Тянь-Шаня в основном завершена карбонском периоде палеозойской эры. Геологическое строение территории отличается не только значительной пестротой и сложностью, но и неоднородностью. Хребты окружающие территорию парка сложены в основном палеозойскими (нижний палеозой, девон, карбон, часто в известняковой фации), а отчасти и протерозойскими породами, с громадной ролью герцинских гранитных и гранодиоритовых интрузий. В строении склонов роль интрузий ничтожна, а кроме палеозойских пород здесь широко распространены отложения юры, мела и палеогена. Палеогеновые, неогеновые и четвертичные осадочные толщи развиты всюду в среднегорьях и меж хребтовых долинах.


Преобладающими типами ландшафтов является лесо-луговостепные зоны (1500-2800 м) с горными коричневыми и темно-бурыми лесными почвами. Наряду с луговыми степями и кустарниковыми зарослями (преимущественно розариями) здесь в нижнем поясе есть массивы лесов из диких яблонь с примесью клена с алычей, жимолостью, а верхнем поясе – леса арчевые и еловые образованы из тянь-шаньской ели. Выше леса-луговостепной зоны располагается горно-луговая зона с горно-луговыми и горными лугово-степными почвами, распадающаяся на пояса: субальпийский, альпийский и субнивальный, последний с крайне разреженной и низкорослой растительностью. На высоте 3400-3700 метров его сменяют ландшафты гляциально-нивальной зоны [6]. 


На территории парка встречаются следующие основные виды ландшафтов: 

1. Пойма реки Жазы, прибрежной кустарниково-древесной растительностью. Произрастают ива, шиповник, береза тяньшаньская, тополь, смородина черная. В пойме реки обычными видами животных являются зеленая жаба, водяной уж, алайский гологлаз, разноцветная ящурка, белоголовая трясогузка, майна, перевязка, синица, обыкновенная, бурая оляпка, вьюрки и щеглы, полевки [2, 3, 4, 6, 7, 8].

2. Узкие ущелья со скалистыми окружениями. Растительный покров этих ландшафтов образован из боярышника алтайского, кизильника красно плодного, спирея волосистого фоновыми животными этих ландшафтов являются – красный сурок, арчевая полевка, черная ворона, ворон, московка, пеночки, восточный щитомордник, поперечно-полосатый полоз, апполон, жук-олень [4, 5, 8, 9]. 

3. Хвойные леса: образованные из тяньшаньской ели, зеравшанской арчи и стелющиеся арчи. Этот тип ландшафта занимает высоту от 1600 до 2800 метров над уровнем моря. Наряду с лесообразующими породами в этом ландшафте распространены купальница алтайская, еремурус регеля, лук выемчатый, фоновыми животными этих ландшафтов являются арчевая полевка, майна, обыкновенная овсянка, горные вьюрки, грифы и др. [4, 9]. 


Характерной чертой климата является умеренная континентальность. Горный рельеф несколько сглаживает резкий континентальный климат. Среднегодовые температура воздуха на большей части территории от5 до 60С. Зима суровая, а верхней зоне парка умеренне-холодные. Наиболее холодным месяцам является январь. Среднемесячная температура нижнем горном поясе колеблется от –10 до -150С, а высокогорных участках до - 250С. Наиболее теплым месяцем июль. Среднемесячная температура в зависимостью от высоты над уровнем море колеблется от +200С до +240С. закономерность снижение температуры при повышении местности над уровнем моря часто нарушается под влиянием форм рельефа и экспозиции склонов, так в летний период на северных склонах температура несколько ниже чем на восточных, западных и южных. Одной из климатических особенностью района является достаточное обеспеченность осадками и распределение их по территории. С увеличением высоты над уровнем море количество осадков возрастает. 


В нижнем и среднем поясе еловых лесов максимум осадков выпадает в мае, минимум в сентябре. 


С увеличением абсолютной высоты местности максимум и минимум осадков сдвигаются на более поздний период. 


Основное количество осадков выпадает в вегетационный период растений. Ливневые осадки – дожди иногда сопровождается градом. 


Продолжительность ливневых осадков зависит прежде всего от высоты над уровнем море. А также погодных условий года. На территории природного парка формирование климата во многом зависит от основной лесообразующей породы ели тяньшаньской. Еловые леса произрастают на высоте 1700-3000 метров. Вегетационный период еловых лесов зависимости от высоты над уровнем море продолжается от 240 до 170 дней. На территорий природного парка дуют горно-долинные и склоновые ветры характеризующиеся суточные сменностью направлений и скорости. Днем дует долинный восходящий ветер. Ночью горный ветер дующий сгор вниз по склонам и по долине. Горный ветер обычно дует более продолжительное время течение суток и года. Направление горно-долинных ветров совпадают с направлением долин и экспозиций склонов достигая низенных участков парка. Снежный покров в парке залегает течение 4,5 месяцев. В среднем от 50 до 60 см, в зависимости от высоты над уровнем моря. В особо снежные годы высота снежного покрова достигает до 120-170 см. сроки появления исхода снежного покрова зависят прежде всего от высоты над уровнем моря экспозиции склонов и растительного покрова. На территории парка снежный покров устанавливается в октябре, ноябре и сходит марте и апреле. 


Особенности рельефа парка создается условия для своеобразного распределения и накопления снега. Крутые и свободные от кустарниковых зарослей южные склоны обычно свободны от снега или покрывается снегом на короткий срок – периодически он тает или вздувается ветром. Покрытые лесом и кустарником северные склоны местами имеет снежный покров большой мощности и долгой сохранности. 


Почвы природного парка «Кара-Шоро» - горные темные сероземы характерны для самых сухих местообитании и занимают южные склоны с закустаренными степями, по плодородию они уступают коричневым почвам большей сухостью, карбонатностью и щелочностью. Содержание гумуса в горизонте А составляет 2,5 – 3 – 5%, подвижного азота 8-10 мг на 100 г почв, фосфора 1,1-2,2 мг калия, 35-43 мг рH = 8,0 – 9,0 весь профиль почвы насыщен карбонатами.


По химическому составу и физическим свойствам черно-коричневые и коричневые почвы благоприятны для роста насаждений. Заметно худшими лесорастительными свойствами обладают сероземы. Применяя агротехнику, направленную на улучшение водного режима почвы, борьбу с эрозией и использование удобрений, можно выращивать высокопродуктивные насаждения ели тяньшаньской и других древесных пород на всех почвах.


В структуре высотной зональности на территории парка наблюдается следующие типы почв: 

1. Эродированные сероземы с эфемероидной и полынной растительности. Этот тип почвы встречаются на границе парка с населенными пунктами «Он Беш Жаш», «Колдук» и другие. 

2. Темные горные сероземы с пырейно-разнотравными кустарниковыми растениями. Основными химическими компонентами этих почв является коричневые карбонаты. В этих почвах хорошо произрастает разнотравно-злаковые растений и кустарники.

3. Светло-бурые горно-лесные почвы. Они встречаются на лесных поясах парка. В этой зоне распространены хвойные леса. 

4. Субальпийские горно-луговые почвы. В этих почвах растут субальпийские луга в сочетании с субальпийскими лугостепями. Также встречается кобрезиево-разнотравные луга произрастающие в альпийских горно-луговых почвах богатых торфом [1, 6].

c. В разрезе классов позвоночные животные ГНПП «Кара-Шоро» выглядит следующим образом:

	№№
	Наименование таксонов животных
	Количество

	
	
	Достоверно отмеченных в заповеднике за все время его существования
	Достоверно отмеченных в заповеднике в данном году

	
	
	
	всего
	в том числе впервые

	Класс: Рыбы – Pisces

	1
	Отрядов (в данном классе)
	4
	4
	-

	2
	Видов (в данном классе)
	5
	4
	1

	a. Класс: Земноводные – Amphibia

	3
	Отрядов (в данном классе)
	3
	3
	-

	4
	Видов (в данном классе)
	7
	7
	-

	b. Класс: Пресмыкающиеся – Reptilia

	5
	Отрядов (в данном классе)
	1
	1
	-

	6
	Видов (в данном классе)
	7
	6
	1

	Класс: Птицы – Aves

	7
	Отрядов в данном классе
	13
	13
	-

	8
	Видов в данном классе
	116
	114
	2

	c. Класс – Млекопитающие

	9
	Отрядов в данном классе
	6
	6
	-

	10
	Видов в данном классе
	25
	24
	1


Среди них фоновыми позвоночными животными ГНПП “Кара-Шоро” являются следующие виды:

	№
	Зверьки
	Название

	
	
	d. Латынское
	Примеч.



	I. Отряд: Карпообразные – Cypriniformes

	I.1. Семейство: Карповые – Cyprinidae

	1.
	Обыкновенная маринка
	Schizothorax intermedius Mc Clelland
	

	2.
	Чешуйчатый осман
	a. Diptychus maculatus Steindachner
	

	II. Отряд: Сомообразные – Siluriformes 

	II.1. Семейство: Сомовые – Siluridae

	3.
	Туркестанский сомик
	Glyptosternum reticulatum Mc. Glelland
	

	III. Отряд: Вьюнообразные – Gobitiformes 

	III.1. Семейство: Вьюновые – Cobitidae 

	4.
	Тибетский голец
	Nemachilus stoliczkai Steindachner
	


	I. Отряд: Бесхвостые – Anura (Ecaudata) 

	I.1. Семейство: Жабы – Bufonidae 

	1.
	b. Зеленая жаба
	Bufo viridis danatensis Pis.
	

	II.2. Семейство: Настоящие лягушки – Ranidae 

	2
	Озерная лягушка
	Rana ridibunda Pall.
	


	I. Отряд: Чешуйчатые – Sguamata 

	I.1. Семейство: Ямкоголовые змей – Crotalidae 

	1.
	Щитомордник восточный
	Agkisrodon blomhofii (Boie, 1826)
	

	II. Отряд: Ужообразные – Natrixiformes 

	II.1. Семейство: Ужовые – Natrixidae 

	2.
	Поперечно-полосатый полоз
	Coluber karelini
	

	3.
	Узорчатый полоз
	Elaphe dione (Pall., 1773)
	

	4.
	Водяной уж
	Natrix tasselata
	

	II.2. Семейство: Сцинковые – Scincidae 

	6.
	Алайский гологлаз
	Ablepharus alaicus Elpatjewsky, 1901
	


ii. Список птиц ГНПП «Кара-Шоро»

	iii. №
	a. Виды
	b. Латинское название

	I 
	Хищные птицы
	Falconiformes

	1.
	Черный коршун
	Milvus (lineatus) korschun (Gm.)

	iv. 2.
	Ястереб-перепелятник
	Accipiter nisus (L.)

	3
	Беркут
	Aquila chrysaetos (L.)

	v. 4
	Черный гриф
	Aegypius monachus (L.)

	5
	Пустельга
	Falco tinnunculus (L.)

	II
	Куриные
	Galliformes

	6.
	Перепел 
	Coturnix coturnix (Linnaeus, 1758)

	7.
	Кеклик
	Allectoris (chucar) kakelik (Falk, 1786)

	III
	Голубеобразные
	Columbiformes

	8
	Сизый голубь
	Columba livia L.

	9
	Обыкновенная горлица
	Streptopelia turtur (L.)

	IV
	Кукушкообразные
	Cuculiformes

	10
	Кукушка
	Cuculus canorus (L.)

	V
	Ракшеобразные
	Coraciiformes

	11
	Сизоворонка
	Coracias garrulus L.

	12.
	Удод
	Upupa epops L.

	VI
	Воробьинообразные
	Passeriformes

	6.1
	Ласточковые
	Hirundinidae

	13.
	Деревенская ласточка
	Hirundo rustica Linnaeus, 1758

	6.2
	Жаворонковые
	Alaudidae

	14.
	Хохлатый жаворонок
	Galerida cristata (Linnaeus, 1758)

	15.
	Полевой жаворонок
	Alauda arvensis Linnaeus, 1758

	6.3.
	Скворцовые
	Sturnidae

	16
	Майна
	Acridotheres tristis (Linnaeus, 1766) 

	6.4.
	Врановые
	Corvidae

	17
	Галка
	Corvus monedula Linnaeus, 1758

	6.5.
	Славковые
	Sylvidae


	18.
	Зеленая пеночка
	Phylloscopus trochiloides (Sundevall, 1837)

	6.6.
	Синицевые
	Paridae

	19.
	Хохлатая синица
	Parus cristatus . Linnaeus, 1758

	6.7.
	Ткачиковые
	Ploceidae 

	20.
	Полевой воробей
	Passer montanus (Linnaeus, 1858)

	6.8.
	Вьюрковые
	Fringillidae

	21.
	Вьюрок
	Fringilla montifringilla Linnaeus, 1858


Класс: Mammalia Linnaeus, 1758 – Млекопитающие 
	№№
	Зверьки
	Название

	
	
	Латынское
	Примеч.

	I. Отряд: Насекомоядные – Insectivora Bowdich, 1821 

	I.1. Семейство: Ежовые – Erinaceidae Fisher,1814 

	I.1.a. Род: Ушастые ежи – Hemiechinus Fitzinger, 1866 

	1.
	Ушастый еж
	Hemiechinus (H.) auritus (Gmelin, 1770)
	

	II. Отряд: Хищные – Carnivora Bowdich, 1832 

	II.1. Семейство: Псовые – Canidae Fisher, 1817 

	II.1.a. Род: Волки – Canis Linnaeus, 1758 

	2
	Волк
	Canis (C.) lupus Linnaeus, 1758
	

	II.1.b. Род: Лисицы – Vulpes Frish, 1775 

	3.
	Обыкновенная лисица 
	Vulpes (V.) vulpes (Linnaeus, 1758)
	

	III. Отряд: Парнокопытные – Artiodactyla Owen, 1848 

	III.2. Семейство: Оленьи – Cervidae Goldfuss, 1820 

	III.1.а. Род:Косули- Capreolus Gray,1821 

	4.
	Косуля
	Capreolus сapreolus (Linnaeus,1758)
	

	IV. Отряд: Грызуны – Rodentia Bowdich, 1821 

	IV.I. Семейство: Беличьи – Sciuridae Fisher, 1817 

	IV.I.a. Род: Сурки – Marmota Blumenbach, 1779 

	5
	Красный (длиннохвостый) сурок
	Marmota caudata (Geoffroy, 1842-1843)
	

	IV.II. Семейство: Соневые – Gliridae auct. 

	IV.II.a. Род: Лесные сони – Dryomys Thomas, 1906 

	6.
	Лесная соня
	Dryomys nitedula (Pallas, 1779)
	

	IV.III. Семейство: Мышиные – Muridae Illiger, 1811 

	IV.III.a. Род: Домовые мыши – Mus Linnaeus, 1758 

	7.
	Домовая мышь
	Mus (M.) musculus Linnaeus, 1758
	

	IV.III.b.Род: Лесные мыши – Apodemus Kaup, 1829 

	8
	Лесная мышь
	Apodemus (S.) sylvaticus (Linnaeus, 1758)
	

	IV.III.d. Род: Крысы – Rattus Fisher, 1803 

	9
	Туркестанская крыса
	Rattus (R.) turkestanicus (Satunin, 1903)
	

	IV.III. Семейство: Хомяковые – Cricetidae Fisher, 1817 

	IV.III.a. Род: Серые полевки – Microtus Shnrank, 1798 

	10.
	Арчевая полевка
	Microtus carruthersi (Thomas, 1909)
	

	IV.III.а. Род: Слепушонки – Ellobius Fisher, 1814 

	11.
	Восточная слепушонка
	Ellobius (E.) tancrei Blasius, 1884
	



Таким образом природа ГНПП “Кара-Шоро” отличается ландшафтной гетерогенностью. Плотность популяций фоновых позвоночных высокая. Дальнейшее изучение позвоночных этой особо охраняемой территории должно охватить редкие и исчезающие виды позвоночных животных.
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Н.Т. Ержанов.

ЭКОЛОГИЧЕСКОЕ  ОБРАЗОВАНИЕ В ВУЗАХ РЕСПУБЛИКИ КАЗАКСТАН

Павлодарский  Государственный  Университет 

им. С. Торайгырова, Казахстан

В  условиях   перехода Казахстана к рыночным отношениям и сложившейся  сложной экологической  обстановкой природоохранное воспитание  и образование становится важным фактором,  обеспечивающим развитие народного хозяйства. В связи с этим назрела необходимость нового экологического мировоззрения и мышления  в подготовке высококвалифицированных специалистов, владеющих знаниями в области экологии и природопользования.

Профессиональный характер экологического образования нуждается в таком  построении процесса подготовки  специалистов, когда студент приходит к пониманию    необходимости защиты окружающей среды  через осознание профессиональных задач и последствий,  к которым может привести   собственная деятельность.

Экологическое воспитание и образование требуют комплексного подхода, который включает  формирование научной системы знаний   в области взаимодействия общества и природы, воспитание гуманистического мироощущения личности, реализацию знаний  в практической деятельности. Все это приводит к формированию  экологических убеждений личности,  которые и определяют ее активную позицию  в сфере охраны окружающей среды.

Система непрерывной экологической подготовки студентов,  направленная на формирование экологической культуры,  включает  эмоционально-эстетическое,  морально-эстетические, научно-методические стороны. Каждое из этих направлений  должно реализовываться на всех уровнях  деятельности:   воспитания, переработки информации и предметной деятельности.

Концепция экологического образования  и воспитания  реализуется у нас практически по всем специальностям. Так, по химическим,  математическим,  физическим и биологическим специальностям читается курс “ Экология и рациональное природопользование  ”,   по юридическим - “Экологическое право “,  по экономическим  - “Экономика природопользования “  и т.д.

В настоящее время  экология как предмет введена  в учебные планы   всех  средних школ,  гимназий, лицеев  и других  средних и средне специальных учебных заведений.  Однако( в высшей школе еще не все вузы осознают   необходимость увеличения  объема часов читаемого курса, а в некоторых  вузах -  введения курсов по изучению  вопросов охраны окружающей среды и экологических проблем.  Только придя к пониманию необходимости этого, мы сможем решить проблему экологизации знаний.

Определенный положительный опыт организации экологического образования имеется в высшей школе, где оно( в основном( осуществляется также за счет экологизации многих учебных  дисциплин. Кроме того,  существуют два направления собственно экологической подготовки: общее (базисное) для студентов всех специальностей  “Основы экологических  знаний “,  “Охрана окружающей среды  “, “Экономика природопользования “  и др. ) и профильное (углубленное)  для студентов экологических, естественно-географических, химико-биологических факультетов. На таких  факультетах  ведется подготовка специалистов –экологов для природоохранной сферы (“Экология”, “Экология и природопользование  “). В ряде вузов готовятся кадры инженерного и агрономического профиля для производства (“Прикладная  экология”, “Инженерная  защита окружающей среды “,  “Агроэкология “). Система экологического  образования обеспечивается выпускниками вузов вышеназванных  специальностей, выпускниками факультетов естественнонаучного  направления :”Биология“, "География“(  “Химия “.

Однако, несмотря на введение  специальных экологических  дисциплин,  курсов, система экологического образования  и воспитания будет недостаточной, поскольку процесс формирования экологически грамотного специалиста должен быть непрерывен  и не может  происходить в рамках  какой-то одной дисциплины; природоохранительное воспитание студентов должно осуществляться комплексным путем,  с  учетом  специфики всех  естественных и гуманитарных дисциплин.  Охрана природы,  охрана и оптимизация среды обитания и жизни общества – проблема не только естественнонаучная,  но и во многом и социальная,  научно - техническая.

Концепция экологического образования подразумевает  подготовку  и становление  экологически грамотной личности  при условии  органического единства  научных знаний( природных и социальных  факторов  среды  с чувственным восприятием, которое пробуждает  эстетические переживания( порождает стремление внести практический  вклад  в улучшение.  Эту задачу можно успешно решить, реализуя следующие принципы:
 - необходимо донести до сознания  обучаемых  мысль  о том,   что любое вмешательство человека в природу  вызывает как положительные, так и отрицательные  последствия и поэтому должно быть продуманным;
- дать понять, что природа  - единственный источник  материальных благ;
-  показать, что практически  каждое пятое растение  и каждое третье  животное в настоящее время находятся под угрозой  исчезновения, это  означает, что  генофонд природы в опасности; 

- дать возможность наглядно на фактах  и примерах убедиться, что человечество сегодня находится в опасности:  радиация, озоновые дыры, парниковый эффект, загрязнение химическими мутагенами и т.д.;
- дать целостное представление о научных  основах  рационального использования и умножения природных ресурсов;
 - воспитать  высокие моральные  качества и гуманное отношение к природе и окружающей среде;

- выработать навыки практического участия в природоохранительных мероприятиях.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

           держание как й рег                                                                                                Конечно же,  концепция   экологического образования  определяет его  содержание как комплексное и многоаспектное. Это требует  усиления в учебном процессе  экологизации  содержания различных   предметов,  обобщения его на разных этапах  обучения,  внедрения новых,  специально созданных  курсов  экологического содержания.

Необходимость широкой экологизации всей системы обучения требует улучшения преподавания  этих аспектов  в вузе и,  соответственно, организации подготовки  специалистов - экологов. Эта задача осуществляется    в связи с  глубоким пониманием  актуальных экологических проблем  человечества, без решения которых  невозможно действительное обновление  всех сторон  жизни общества и государства.

Экологическое образование  и воспитание  характеризуется  междисциплинарным  подходом   и включает в себя мировоззренческие, политические, нравственные,  правовые, эстетические и другие аспекты  формирования  личностных черт  и качеств человека.

Комплексный подход в экологическом воспитании  и образовании -  это многоаспектный процесс,  который включает в себя;  во-первых,  формирование научной системы знаний  в области взаимодействия общества и природы; т.е.  рационально - логическую грань  сознания  личности, во-вторых,   гуманистическое воспитание  мировоззрения личности.

Экологическую ситуацию в Казахстане  можно определить как  кризисную. В последнее время, когда антропогенные нагрузки  на природную среду  в отдельных местностях и регионах   республики достигли критических значений, угрожающих не только   существованию  растений и животных, но и здоровью населения,  особую остроту приобретают проблемы предотвращения последствий загрязнения окружающей  среды, прогнозирования  состояния природных популяций  растений и животных  и здоровья    людей,  исследования   генетических  и экологических эффектов загрязнения биосферы  на уровне  организмов и популяций, изучения и охраны  генофонда животных  и человека. Интенсивное  развитие  металлургической, горнодобывающей и химической промышленности - мощный технологический фактор, вызывающий негативное влияние на окружающую среду.  Поэтому проблема охраны  окружающей среды – одна из актуальных   в Казахстане.  В настоящее время не вызывает  сомнения, что контроль за состоянием природной среды является важнейшей составной  частью  хозяйственной деятельности, направленной на освоение  и использование природных  ресурсов для обеспечения жизнедеятельности человека.

Все вышеперечисленные проблемы экологии должны быть объектами пристального внимания и изучения не только природоохранных ведомств и учреждений, экологических служб,  ведомств,  органов власти, но и всех предприятий, отраслей экономики и общественности.

Современный этап  развития экологической  науки  характеризуется  возрастанием роли и социальной значимости  междисциплинарных  исследований в познании закономерностей существования и развития надорганизменных  биологических систем: популяций, биоценозов,  экосистем, биосферы в целом.  Только таким  путем, ориентируясь на решение  многоплановых   проблем социоэкономического характера,  мы сможем решить проблему экологического образования и воспитания студентов в вузах республики. 

Жумабай уулу Кубанычбек

ХИЩНЫЕ МЛЕКОПИТАЮЩИЕ САРЫЧАТ(ЭЭРТАШСКОГО ЗАПОВЕДНИКА( ИХ ВЗАИМООТНОШЕНИЯ И ПИЩЕВАЯ БАЗА.

Биолого-Почвенный Институт НАН КР 

        Сарычат - Ээрташский заповедник, расположенный на стыке Внутреннего и Центрального Тянь-Шаня, создан одним из последних в нашей республике.

Заповедник находится на водоразделе бассейнов Тарима, Аральского моря и Иссык-Куля и имеет площадь 134000 га, то есть 0.5 % от общей территории Кыргызстана. Являясь по площади самым крупным в Республике, он полностью лежит на высокогорной территории. Главной целью создания заповедника является сохранение наиболее уязвимых высокогорных экосистем и комплексов млекопитающих.

         Климат этого района резко континентальный, суровый. Температура воздуха зимой нередко опускается до –25 –30º С, а летом  редко превышает 12º С. Лето короткое, и нередки заморозки. Высота этого района в пределах 2800-4500 м над уровнем моря.

        Животный и растительный мир этого района, выдерживающий такие суровые условия высокогорья, по-своему уникален и незаменим.

        Научные исследования,  из-за отсутствия материально-технической базы в начальном этапе после создания заповедника не проводились. Последние научные исследования здесь проводились в 80-х годах прошлого столетия, и в настоящее время  материалов(  отражающих современное состояние высокогорных  комплексов мало. В процессе интенсивного освоения высокогорья( проведенного от 50-х до-90-х годов прошлого столетия, экосистемы высокогорья испытали мощную нагрузку и в результате претерпели сильные изменения. Резкое  увеличение количества домашнего скота и населения высокогорья, браконьерство, работы по оздоровлению очагов чумы( сопровождавшиеся истреблением огромного количества сурка( и многочисленные другие факторы нанесли неоценимый урон высокогорным экосистемам. Животный мир больше всех пострадавший в этом процессе до сих пор не может восстановить свои популяции. Численность почти всех видов млекопитающих высокогорья сильно сократилась. Некоторые виды сократились  почти до нижнего предела, но исходные первоначальные сообщества не утеряны,  видовой состав не потерял ни одного вида. Изучение процессов восстановления популяций животных  высокогорья ( необходимая и важная цель в научном плане заповедника. Оно даст важные рекомендации по сохранению и рациональному использованию ресурсов высокогорья. После создания заповедника идет стабилизация и восстановление всего высокогорного комплекса. Результаты последних исследований проведенных научными сотрудниками заповедника дают положительную оценку начального этапа природоохранных мероприятий заповедника. 

   В условиях короткого лета вегетационный период не продолжительный, и из за этоговидовой состав растительности тоже невелик, и это в свою очередь повлияло на формирование животного мира. Наземные позвоночные в Сарычат-Ээрташском заповеднике представлены 16 видами млекопитающих, более 80 видами птиц и 1 видом рыб. При дальнейшем исследовании  список наземных позвоночных несомненно дополнится новыми видами. Комплекс млекопитающих представляют 5 отрядов и 15 семейств. По видовому составу млекопитающих Сарычат – Ээрташский заповедник выглядит менее богатым в сравнении с другими заповедниками. Например, Сары-Челекский заповедник имеет на своей территории около 40 видов, а Беш-Аральский ( 46 видов млекопитающих. Здесь обитает 4 вида млекопитающих и 4 вида птиц, занесенных в Красную Книгу Кыргызстана. Из 16 видов млекопитающих 12 являются крупными.

Млекопитающие заповедника представлены следующими видами:  Архар (Ovis ammon),  Сибирский горный козел (Capra ibex),  Серый сурок (Marmota baibacina),  Заяц-песчаник (Lepus tolai),  Узкочерепная полевка (Microtus gregalis),  Серебристая полевка (Alticola argentatus),  один вид из отряда рукокрылых (Chiroptera) видовая принадлежность не установлена,  Медведь (Ursus аrctos),  Волк (Canis lupus),  Лисица (Vulpes vulpes),  Снежный барс (Uncia uncia),  Манул (Felis manul),  Каменная куница (Martes foina), Степной хорь (Mustela eversmanni),  Солонгой (Mustela altaica),  Горностай (Mustela erminea).

Как видно( здесь преобладает отряд хищных, 9 из 16 видов млекопитающих заповедника представляют отряд хищных. Сюда входят: Медведь (Ursus аrctos), Волк (Canis lupus), Лисица (Vulpes vulpes), Снежный барс (Uncia uncia), Манул (Felis manul), Каменная куница (Martes foina), Степной хорь (Mustela eversmanni), Солонгой (Mustela altaica), Горностай (Mustela erminea). Фауна хищных республики представлена         видами.

          Скрытый образ жизни большинства видов хищников, представляет трудность в их изучении. Находясь на вершине пищевой пирамиды, они не только влияют на численность видов жертв, но и зависят от них. Они отличные индикаторы состояния окружающей природной среды. Восстановление популяции хищников может  свидетельствовать о восстановлении всего сложного комплекса.  

       Здесь они, будичи плотоядными в большинстве, являются не только пищевыми конкурентами, но и врагами, так как один может стать пищей другого. Конкурентные отношения на примере использования одних и тех же видов в питании можно проследить на примере: Снежный Барс – Волк, Волк-Лисица, Медведь-Волк, Манул-Лисица. 

      Выяснение роли того или иного хищника в биоценозе, приведет к более глубокому рассмотрению его возможностей как хищника.

Характеристика некоторых представления

Бурый Медведь (Ursus аrctos). На территории заповедника наблюдается с самого основания. Егеря визуально наблюдали зверя неоднократно, и на разных участках заповедника. Летом 2003 года медведя наблюдали с 2 медвежатами в районе Эки–Чат. Обычно он здесь появляется в середине лета. На территории заповедника можно найти многочисленные норы сурков, раскопанные медведем.

Мы нашли  их в районах: (Координаты)

Кургак-Тепчи Высота 3774м, N 41º 50” 777 E 078º 31” 605 

 Илбирс-Сай  Высота 3639 м, N 41º 36 344 E 078 º 05 360

Буурул-Токой след. Высота 2657м, N 41º 54 808 E 078 º 42 956

Участок Коолу. Высота 3148м, N 42º 00 325 E078º 31 323

По оценкам Вырыпаева В.А., у нас его плотность на площади, пригодной для обитания, составляет 0.005-0.016 особи на 1 кв. км [2].  Мы полагаем на территории заповедника  обитание  3-4 медведей.  

      Здесь из-за короткого и позднего вегетационного периода, и в отсутствии плодово-ягодных растений медведь не может набрать за счет растительности достаточного жира, необходимого для спячки, и в этом случае он вынужден восполнять это за счёт мясной пищи, то есть, серого сурка. Остальные виды крупных млекопитающих почти недоступны для медведя, хотя он может догнать больных или детенышей, или питаться их трупами.

Он может отобрать добычу у одиночного волка, снежного барса. Молодой медведь может стать жертвой стаи волков. Шапошников Ф.Д. описывает случай, когда барс убил и съел 2-летнего медведя [13]. Но вероятность их столкновения очень низкая в силу обитания барса выше. Таким образом, у медведя пищевым конкурентом и врагом могут выступать волк и снежный барс. Медведь после спячки вынужден кормится  в нижних участках среднегорья, так как в высокогорье время вегетации и выхода сурка из спячки запоздалое.

В это время, он, находясь за пределами заповедника( наиболее уязвим. 

Являясь всеядным, он менее зависим от мясной пищи. Представляется, что численность медведя из-за браконьерства  в сыртовых зонах сильно сокращается. 

      Вторым по величине хищником Сарычат-Ээрташского заповедника является 

Волк (Canis lupus). Во время последней экспедиции в Сарычат – Ээрташском заповеднике с 19 по 26 ноября 2004 года мы отметили присутствие 26 волков на территории заповедника. Тогда как в прошлом численность диких копытных и сурка в этом районе сокращался, параллельно росла численность домашних животных (овцы)( и волк не испытал особой нехватки пищи( перейдя на питание домашними животными, таким образом численность волка не сильно сократилась. При резком сокращении количества домашних животных в этом районе в начале 90–х годов, численность хищника не соответствовала численности пищевых объектов (диким копытным)( нарушая естественный механизм регуляции численности видов жертв. 

Вряд ли какой нибудь из хищников заповедника может сравнится с волком в активности, пластичности и хищничестве. Он больше всех влияет на численность видов-жертв. В ареале волка нет таких млекопитающих, которые не служили бы ему пищей (исключением  рукокрылые). Почти каждый вид млекопитающих Сарычат-Ээрташского заповедника может стать жертвой волка. Здесь, он питается исключительно мясом. Известно, что 5-7 хищников в один прием съедали оленя 100-150 кг, а 7-10 волков за ночь съедали лошадиную тушу [9(2.]

Считается, что волк может проглотить за один прием до 10 кг пищи. В среднем, за сутки волк потребляет 2 - 2,3 кг животных кормов при питании крупными жертвами и 1,1 кг-при потреблении мелких объектов. Так как, основу питания составляет крупные млекопитающие( то суточное потребление им пищи необходимое для нормальной жизнедеятельности может быть определено в 2 кг живого веса жертв [2(9]

По Центральному Тянь-Шаню - встречаемость диких млекопитающих в годовом рационе составлял 82.9 %. Сурок в питании занимает от 12-43 %( а архар 23-25% [2]. 

        В данное время основу волчьего корма здесь играет сурок и архар.

Первый недоступен во время спячки и в это время волк активно переключается на питание копытными (козерог, архар). По данным научных сотрудников заповедника численность сурка здесь в пределах  2000-2500.

В последней экспедиции (19.11.04-26.11.04) нами на территории заповедника учтено 1416 голов архара. Удалось установить половозрастной состав 45% встреченных архаров.

Из этих взрослые самки составили – 63.6% самцы -29.8% а молодые - 6.6 %. В таком малом соотношении приплода к самкам (6.6% - 63.6%) несомненно, сыграло роль хищничества волка. По данным Вырыпаева, на этот район приплод раньше составлял 31-36% от общего поголовья, а к зиме сеголетки составляли 16% [2]. 

Если исходить из сут. нормы одного волка за, то 26 волков при питании одним архаром за месяц должны  как минимум 25-30 архаров. Если взять время проведения спячки сурка 6 мес. то за это время волки при питании одним только архаром должны будут как минимум 180 архаров. 

        Козерог, обитая на скалистых местностях( менее доступен и его участие в питании волка вспомогательное. Снижение численности козла на территории заповедника за последние 20 с лишним лет, абсолютно изменило процентное соотношение численности 2 видов копытных. По данным Вырыпаева на 1978г в долине Ээрташ козлов было 1000 голов. И за год волк добывал около 6% козлов [2]. Козлы на территории заповедника встречаются  не на всех участках и в зимнее время мигрируют на южные стороны окружающих хребтов. Нами на территории заповедника на 85 кв. км пригодных для обитания козла встречены 65 голов. В настоящее время численность козла очень низкая и в  их сокращении немалую роль сыграло распространение зудневой чесотки. К сожалению ее очаги здесь сохранились до сегодняшнего дня. Учитывая данные егерей, мы на территорию заповедника популяцию козлов приблизительно оцениваем в 300-320 голов.

В Чаткале в питании волка, медведь составлял 0.2% [2]. По(видимому, это связано с поеданием трупов. Но волки при встрече спокойно могут убить медвежонка или сильно поранить  или отобрать пищу. Когда численность медведя оценивается единицами, такой случай может сыграть отрицательную роль для его популяции.

        Конкурентные отношения на почве использования одних и тех же видов жертв может быть у волка с лисицей, с барсом и медведем. В питании волка вспомогательное значение имеет и Заяц-песчаник. В зимней экспедиции  на 6 км пути от Кургак – Тепчи до Соломо учтено 18 зайцев. От участка Коендуу в Сторону Карасая на 40 км пути при свете фар нами учтено 23 зайца. На некоторых территориях его численность очень высокая, в основном( это в небольших зарослях кустарников, развитых на берегах небольших речек. Много их на участках Баш-Коль, Коендуу. Его численность в заповеднике по нашим оценкам, превышает 300 особей. Кроме того Волк может убить своего сородича при случаях ранения на охоте или слабых. Может добыть лису, манула, полевок и некоторых птиц. Остатки его пищи служат кормом лисице, медведю, хищным птицам.  

        Третьим из числа хищников Сарычат-Ээрташского заповедника является 

Снежный Барс (Felis uncia).

       Две трети территории заповедника являются пригодными для обитания снежного барса, и именно на территории современного заповедника в прошлом барс имел самую большую плотность  по всему Тянь-Шаню; (6.2 особей на 100 кв. км Баш-Куль - Кошкарев [3]. Все проводимые природоохранные работы в будущем должны привести к восстановлению численности. В настоящее время на территории заповедника проводятся исследовательские работы по методике Международного Фонда Снежного Барса (ISLT)

Работы, проводимые в разные сезоны года по выявлению мест обитания показывают, как барс перемещается внутри заповедника. Его следы постоянно отмечаются на территории Сары-Эчки, Баш-Коль, Коолу, Борду. Общая длина поставленных нами трансект на территории заповедника и примыкающей территории превышает 19000 метров. Так в весеннее время на трансектах снежного барса на Сары-Эчки на 850 метров найдено 32 признака (поскребы, экскременты).  Это самый максимальный показатель из всех трансект.

          В зимнее время из-за перемещения козлов на южные склоны барс тоже вынужден следовать за ними. Обитая на труднодоступных, скалистых местностях( он имеет достаточно мало видов  в пищевой базе по сравнении с волком. Он в отличие от других не питается падалью. Главным кормом снежного барса на этой территории является Центрально-азиатский козел. По данным Джексона и Элборна (Jackson, Ahlborn) чтобы обеспечить одного барса достаточным кормом (при питании только одним видом) при этом, не терялась  способность к самовоспроизводству( популяция копытного должна иметь численность (на примере Нахура -голубой баран) не ниже 230-250 особей [7]. По нашим учетам на территории заповедника обитает около 300 козлов и более 1400 архаров. В питании барса у нас как основной корм идет сибирский горный козел (Сapra ibex), затем идет Архар. Сурок может попасть в летнее время. Улар и Кеклик в питании идут как вспомогательное. Редко может попасть в пищу Заяц-песчаник.  Главным пищевым конкурентом является Волк, он постоянный конкурент поскольку копытными. Медведь и Волк могут отобрать пищу у барса. Кошкаревым описаны случаи столкновения барса и волка, при котором  получили смертельную рану оба.

          По результатам последней экспедиции можем предположить обитание четырех-пяти барсов на территории заповедника в настоящее время.

В последней экспедиции свежие следы найдены на территории Коолу, Жаман-Суу, Сары-Эчки и Баш-Коль (24.11.2004).

         Последние визуальные наблюдения зверя егерями имели место на территориях Сары-Эчки 2003 год весна и севернее села Ак-Шыйрак весной, летом 2004 г. В первом случи видели 2 взрослых( во втором 1 молодого и одного взрослого. В летнее время многоводная р.Уч-Коль ограничивает перемещение зверя. Нахождение в это время свежих следов барса в разных сторонах реки явно показывает на повсеместное обитание зверя.

         Четвертым по величине крупным хищником является Лисица (Vulpes vulpes)

Встречается почти на всех участках. В национальном докладе 1997 года [8] указывается обитание на территории заповедника 14 особей. Имея достаточную кормовую базу в виде мелких грызунов и птиц( её численность, намного превышает этот показатель. В последней экспедиции при учете на 16 км встречено 12 свежих следов.

         Основу его питания на заповедной территории составляют мелкие грызуны такие как узкочерепная и серебристая полевки, сурок, заяц-песчаник и птицы. Имеет трофическую связь с волком питаясь остатками его пищи.

         Пищевыми конкурентами могут быть волк, манул. При встрече может стать жертвой волка и крупных хищных птиц. Примерная численность внутри заповедника около 25 особей.

        Пятым по величине из числа хищников заповедника является Манул (Felis manul)

Этот краснокнижный вид из числа кошачьих, наименее изучен по сравнении с другими. Скрытный образ жизни и малочисленность - трудность в изучении этого вида. На территории заповедника было два наблюдения, а в приграничных районах наблюдали пять раз. Из опросных данных выясняем что данный зверь иногда попадает в капканы( поставленные на сурка( и в каждом зверя убивают, (две шкуры проданы иностранцам- охотникам). В пищевую базу входят мелкие грызуны полевки-узкочерепная и серебристая, заяц-песчаник, сурок, почти все птицы (исключение - хищные) включая улара, кеклика и бородатую куропатку. Пищевыми конкурентами являются лисица, волк и хищные птицы. При встрече может стать жертвой волка и крупных хищных птиц.

В настоящее время отсутствует общепринятая методика учета численности.Численность не определена.Каменная куница, степной хорь, солонгой и горностай немногочисленны, на территории заповедника редко встречаются.

        Каменная куница (Martes foina). Для Центрального Тянь-Шаня её плотность оценена всего 0,004 особи на 10 кв. км [12]. На территории заповедника следы отмечены дважды( первый на Эшек – Арте 2003 г, второй на урочище Малый Коолу. Пища разнообразная: полевки- узкочерепная и серебристая, молодой сурок, птицы по размеру до улара, насекомые, различные ягоды (Уч-Куль заросли облепихи, смородины, шиповник).   Пищевым конкурентом является лисица, волк, манул, солонгой, горностай. Может стать жертвой волка, лисицы и хищных птиц.

        Солонгой (Mustela altaica). Фактов встречи живого зверя не было. Зимой 2004 года егеря видели следы на снегу. В.Н.Шнитников (1936) [12] пишет, что в августе высоко в горах в долине р. Койлуу (на высоте около 3000 м) он видел солонгоя с тянь-шанской мышовкой в зубах.

        Степной хорь (Mustela eversmanni). На участке Коендуу, летом 2003 года егерь  добыл этого зверя капканом. Имеется шкура. Он наблюдал, как хорь добывает молодых сурков. Других фактов встречи не было.

           Горностай (Mustela erminea). Учитывая мелких грызунов служащих пищей горностаю, мы полагаем обитание этого вида на территории заповедника. Отмечен на Сары-Джазских сыртах, Ак-Cае [12].
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СОВРЕМЕННОЕ ЭПИЗООТОЛОГИЧЕСКОЕ И ПРОСТРАНСТВЕННО БИОЦЕНОТИЧЕСКОЕ СОСТОЯНИЕ ПРИРОДНЫХ ОЧАГОВ ЧУМЫ КЫРГЫЗСТАНА
Республиканский центр карантийных и особоопасных инфекций 

Кыргызской республики


По данным Всемирной Организации Здравоохранения в 2002 году в мире зарегистрировано 1925 заболевших чумой людей, 117 из которых погибли. В 2003 году эти показатели составили ( 2118 заразившихся и 182 погибших [1]. Заболевания связаны( в основном( с природными очагами чумы, являющимися резервуарами этой инфекции в природе. 

На территории Кыргызстана выявлено 3 пространственно изолированных друг от друга природных очага: Тяньшанский,  Алайский и Таласский. К ним относятся Джеты-Огузские, Аксуйские и Тонские сырты Иссыкульской области, восточная и западная часть Алайской долины и бассейн реки Гульча Ошской области, а также северные склоны Таласского хребта одноименной области. 

Наличие природных очагов неоднократно вызывало в прошлом вспышки заболевания людей. До наших дней дошли народные предания с упоминанием о массовом вымирании целых семей, под названием  – «аля-мет» [2]. Первая эпидемия в Тянь-Шане была описана врачом Н.И. Шендриковским в 1907 году, когда от чумы погибло 53 человека. Последующие эпидемические вспышки, продолжились  в 1908-1913 годах.  В 1914 году врач  Института экспериментальной медицины Н. И. Тихомиров выявил три случая легочной чумы у людей и впервые выделил возбудителя инфекции от серых сурков, добытых в долине Аксай  (Центральный Аксай). Уже тогда ставилась связь между заболеваниями людей и промыслом на этих зверьков.  Более того, целенаправленные   исследования,   проведенные   под   руководством Д.К. Заболотного в 1911 году в Забайкалье доказали роль  дикоживущих грызунов, как носителей и хранителей чумы в природе. Последняя  большая вспышка чумы в республике имела место в 1928 году в селении Баш-Каинды Атбашинского района в результате, которой погибло 48 человек [3]. Спорадические случаи заболевания среди людей отмечались и в более поздние 1965 и 1982 годы. 


Первоначально исследования проводились на ограниченных участках вокруг мест, где регистрировались случаи заболевания среди населения, а с 1939 года было начато систематическое плановое обследование. В 1941 году С.Г. Самсоновым в Аксае и в 1943 году Д.А. Федяшевым и М.Ф. Шмутером в верховье Нарына было подтверждено носительство возбудителя чумы серыми сурками в Тянь-Шане. В 1948 году З.Д. Стеценко установила наличие чумы на красных сурках в долине Алай, Памиро-Алайской горной системы. 


Большую роль в изучении природных очагов чумы республики сыграли экспедиции институтов малярии и медицинской паразитологи, а также экспериментальной медицины  АМН  бывшего СССР, возглавляемые И.Г. Иоффе, Н.П. Наумовым. Результаты их работы, а также эпизоотологического обследования этих очагов в последующие годы сотрудниками Кыргызской противочумной станции при активном участии специалистов Среднеазиатского научно-исследовательского противочумного института позволили выявить  основные закономерности укоренения чумы и особенности течения эпизоотий в Тянь-Шане и в Алае, изучить  биологию,  экологию носителей и переносчиков инфекции.

         Очаги чумы Кыргызстана приурочены в основном к наиболее холодному поясу гор Тянь-Шаня и Памиро-Алая и характеризуются как моногостальные, где основными носителями инфекции являются сурки, а переносчиками блохи O. Silantievi, R.li ventricosa  и C. Lebedevi. Этому способствуют мозаичные непрерывные  поселения сурков на сравнительно больших участках, отличающихся значительной пестротой экологических условий. Недостаток оптимальных местообитаний определяет высокую подвижность сурков следствием, которого является тесный внутрипопуляционный контакт, обеспечивающий возможность циркуляции микроба чумы. Холодный, суровый климат сыртов определяет пониженную активность и замедленную жизнедеятельность сурочьих блох, а  своеобразный микроклимат в глубоких сурочьих норах – высокая влажность и низкая температура без существенных  сезонных колебаний во многом определяют длительный срок жизни блох и сохранение ими возбудителя чумы в своем организме [4]. 


В отдельные годы возбудитель инфекции выделяется и от других теплокровных животных (узкочерепные и серебристые полевки,  хорь степной, горностай( лисица, заяц толай, серые   хомячки) и от некоторых представителей членистоногих (клещи Ixodes crenulatus,  вши Neohaematopinus palaearctus)( однако( такие случаи редки [5].   

Большое разнообразие природных условий в горах и препятствия для расселения сурков обусловили возможность расчленить Тяньшанский очаг  на автономные очаги: Аксайский,  Верхненарынский и Сарыджазский, а на основании ландшафтно-эпизоотологического районирования, автономные очаги, а также Алайский и Таласский природные очаги разделить на участки очаговости – мезоочаги, отличающиеся между собой по характеру распространения численности основных носителей и переносчиков возбудителя инфекции, по степени активности эпизоотий [6]. 


Ежегодная регистрация эпизоотий, начиная с 1941 года по 1983 годы, свидетельствует  о стойком сохранении возбудителя инфекции в очагах. Зараженные сурки составляли( в среднем( 0,5%, а их блохи – 0.45% от числа исследованных [7].


Устойчивые  и напряженные эпизоотии чумы среди сурков определяли постоянную угрозу заражения людей. В связи со сложившейся эпизоотологической ситуацией в ряду санитарно-профилактических мероприятий в природных очагах чумы важное место занимало их оздоровление, т. е. мероприятия по резкому снижению эпизоотической активности очага. Решение этой задачи осуществлялось нарушением природных биоценозов в той их части, которая имеет непосредственное отношение к циркуляции чумного микроба. Это достигалось стойким снижением количества основных носителей и переносчиков возбудителя чумы.


Сравнительно небольшая  площадь эпизоотийной территории и расчлененность очагов обусловила возможность их оздоровления путем борьбы с сурками носителями возбудителя инфекции и блохами – хранителями и переносчиками микробов чумы. 

Мероприятиям по оздоровлению очагов чумы предшествовали опытные работы по истреблению сурков (1943-1954 гг.) и борьба с их эктопаразитами (1957-1970 гг.).


Оздоровление очагов чумы путем истребления сурков было начато в 1955 году. Тактика оздоровления заключалась в борьбе с сурками на больших площадях в пределах естественных границ их поселений. Проведенные с 1955 по 1972 годы в Аксайском  автономном очаге истребительные работы на площади 700 тыс. га. после двукратных, а на отдельных участках и многократных истребительных работ не обеспечили длительного подавления активности(  хотя наблюдалось снижение интенсивности эпизоотий [8]. 


Невысокая пртивоэпизоотийная эффективность метода истребления сурков, установленная еще в начальный период его апробации ставила перед специалистами задачу разработки другого принципиально отличного метода оздоровления направленного на борьбу с переносчиками возбудителя - блохами сурков. В течение 1957-1970 годов в сериях опытов, проведенных под руководством С.В. Вишнякова и В.П. Попова, была установлена высокая пулицидная эффективность дуста ДДТ из ряда других изученных инсектицидов, а также высокая противоэпизоотийная эффективность его в полевых условиях. В это же время установлена дозировка препарата, разработаны организационные формы, технология обработки нор, нормы выработки. Отличительно положительной чертой  этого метода стало возможность сохранения сурков, как ценных объектов пушного промысла. Инсектицид вводился в норы выстрелами из дустеров-линометателей АЛ-1 и оседал в ходах верхнего яруса. Дальнейшая транспортировка яда к местам концентрации блох (гнездовым камерам нор) осуществлялся самими зверьками, приносящими дуст, попавший на их шерсть при продвижении по ходам. Стойкий пулецидный и противоэпизоотийный эффект достигался последовательной двукратной дустацией - повторную дезинсекцию осуществляли в следующем после первичной обработки году.  Наиболее высокий эффект полевой дезинсекции наблюдался на высокогорных участках, где численность блох в сравнении с дообработочной в шерсти и гнездах сурков снизилась в более чем 70 и 1000 раз( соответственно.  На участках среднегорья на Гульчинском участке очаговости Алайского природного очага чумы численность блох сократилась в 8 раз в обоих случаях [9].   

В производственных масштабах метод глубинной дезинсекции нор сурков начал применятся с 1971 года. Площадь оздоровленных территорий к 1989 году указанным методом составила по Тяньшанскому природному очагу 1584,4 тыс. га по Алайскому 216 тыс.га.  За период с 1974 по 2003 год с оздоровленных территорий  только с Тяньшанского природного очага чумы было исследовано 39 816 сурков, 31 252 блох, 25 814 прочих зверьков, 55 472 клещей, 16 393 вшей. 

Контроль за оздоровленными территориями осуществлялся противоэпидемическими отрядами и зоогруппами. В каждом автономном очаге, а также в Алайском природном очаге были организованы стационарные точки для долговременного контроля,  с типичными ландшафтно-биоценотическими особенностями характерными для обработанных территорий. Сегодня можно констатировать, что опыт заблаговременной профилактики методом глубинной дезинсекции нор сурков в условиях Тяньшанского и Алайского природных очагов имеет положительные результаты.


На территории Аксайского автономного очага до проведения оздоровительных мероприятий методом глубинной дезинсекции нор сурков с 1941 года по 1975 годы было выделено 667 культур возбудителя чумы. После оздоровительных мероприятий контрольными обследованиями с 1978 по 2003 годы выделено всего 5 культур из них две культуры от серых хомячков и  три от их блох A. primaries.  По данным исследований 1998 года общий индекс обилия блох на Западно-Аксайском участке очаговости, откуда были выделены культуры чумы, составляет 0.02, что в десятки раз ниже общего индекса обилия блох,  предобработочной численности. 

На территории Верхненарынского автономного очага до проведения полевой дезинсекции за 30 летний период было изолировано 838 культур. После проведенной глубинной дезинсекции нор сурков, по истечению 11  лет были  выделены культуры чумы на Болгартском участке очаговости: одна от серебристой полевки и  две от серого хомячка. На 23 год после отработок на Иштык-Акширакском участке очаговости выделено: 9 культур  возбудителя чумы:  6 от сурков, две от узкочерепной полевки и одна культура от серебристой полевки.  На момент выделения культур численность блох основного носителя восстановилась на этом участке лишь на 20-70% от исходной предобработочной численности [10]. 

В Сарыджазском автономном очаге( находящегося в пределах территории Кыргызстана( с 1944 по 1976 годы было выявлено 462 культуры чумы,  после проведенных оздоровительных мероприятий культуры чумы не выявлено. Численность блох основного носителя здесь продолжает оставаться низкой, общий индекс обилия равен 0.2, тогда как предобработочная численность по этим параметрам составляла 1,3 и выше.

В Алайском природном очаге с 1948 года до проведения оздоровительных мероприятий методом глубинной дезинсекции нор сурков выделено 145 культур чумного микроба, включая Гульчинский участок очаговости( открытый в 1975 году. После обработок( осуществленных здесь в 1982-1983 годах( культур чумы с этих участках не выявлено. Хотя численность блох основного носителя на среднегорье Гульчинского мезооочага достигла 70% ее  предобработочной численности.

Выделение культур чумы от основного носителя серого сурка впервые после 23 летнего эпизоотического затишья на Иштык-Акширакском участке очаговости Тяньшанского природного очага свидетельствует об активизации эпизоотических процессов в Тяньшанском природном очаге  после длительного состояния депрессии( связанного  с глубинной дезинсекцией нор сурков. Выделение культур от полевок и серых хомячков при отсутствии эпизоотий среди сурков дает основание для переоценки роли этих грызунов как второстепенных носителей инфекции. 

Вместе с тем в последние три  десятилетия выявлены новые энзоотичные по чуме территории на сопредельных  с Сарыджазским и Верхненарынским автономными очагами, на склонах Алайского и Таласского хребтов, в среднем высотном поясе, резко отличающихся по ландшафтно-климатическим и биоценотическим характеристикам  от типичных высокогорных сурочьих очагов инфекции.

В Тяньшанском природном очаге к ним относится ранее выявленная большая часть Кокпакского мезоочага, обнаруженный в 1983 году Иныльчек – Каиндинский участок, а также участок Улан-Курменты  Тарагай – Карасайского мезоочага.

Серый сурок в биоценозе этой зоны играет роль содоминанта, наряду с мышевидными грызунами (узкочерепной, обыкновенной, серебристой и тяньшанской лесной   полевкой, лесной мышью, тяньшанской мышовкой). Обычны в пробах землеройки,  слепушонки, наземные хищники. Видовой состав переносчиков возбудителя чумы представлен здесь богаче, главным образом( за счет блох полевок, лисицы, степного хоря, которые вовлекаются в эпизоотии несколько чаще, чем в высокогорной части очага. Эти данные позволяют считать очаги среднегорья полигостальными [11].

На участке Иныльчек-Каинды Сарыджазского автономного очага чумы, в пробах были отмечены наряду с сурками, узкочерепные полевки, лесные мыши, тяньшанские мышовки, серые хомячки и серебристые полевки. Было выделено 16 культур чумного микроба: от сурков - 6, от блох сурков - 6, от блох узкочерепной полевки - 3 и одна культура от иксодового клеща. На сурках были преимущественно зарегистрированы специфические  блохи O. silantievi,  R.li ventricosa, на узкочерепных полевках доминировали блохи A.assiatica. На серебристых полевках из отмеченных 5 видов доминировали C.caspius, F.ornate и L. Nana [12].    Территория мезоочага лежит  в пределах лесо-луго-степного, субальпийского и альпийского поясов с характерными для них растительными ассоциациями. Участок подвергся обработке методом глубинной дезинсекции  в 1986-1987 годах.

Участок Улан – Курменты  Тарагай-Карасайского мезоочага Верхненарынского автономного очага чумы выявлен в 1983 году в зоне альпийских лугов с примесью кустарников. Выделено 30 культур  чумного микроба от серых сурков, их блох и клещей. Эпизоотия установлена в мозаичных поселениях серых сурков с постепенным сокращением плотности их поселений при продвижении на запад и понижением абсолютных высот до 2600 м.  Обследование в 1984 году поселений этих грызунов в лесово-луговом поясе на высотах 2200-2600м, сопряженных с установленной эпизоотической территорией, привело к обнаружению фракции - 1 в костных остатках серых сурков и барсука. Полевая дезинсекция проведена в 1984-1985 годах. 

В пределах Алайского природного очага в среднегорной части в 1975 году выявлены  Гульчинский  и в 1988 году Западноалайский участки очаговости. В отличии от высокогорной части( где фоновым видом является красный сурок, а основными переносчиками – его блохи O. silantievi,  C. Lebedevi  и R.li ventricosa(  биоценотическая структура этих мезоочагов значительна усложнена. Содоминантными видами грызунов, наряду с красным сурком, здесь является лесная мышь, арчевая и серебристая полевки, которые  активно вовлекаются в эпизоотии чумы. Более разнообразно представлены и переносчики за счет блох P. irritans,  паразитирующих на сурках, а также специфических блох мышевидных грызунов   C. caspius,  A. primaris, P.nemorosus.  

За три эпизоотических года (1975, 1976, 1978гг.)  на Гульчинском участке  выделено 75 культур возбудителя чумы 53 от сурков и 40 от их эктопаразитов, зарегистрированы также мышевидные грызуны с высокими тирами специфических антител в РПГА 1:320, 1:640; в РНАг 1:640, 1:1280.  Индекс эпизоотичности составил - 0,3. В переносе заразного начала на сурках участвует четыре вида блох O. silantievi,  C. Lebedevi( R.li ventricosa  и P.irritans. Последний вид( почти не встречающийся на высокогорных участках( здесь является одним из доминирующих видов эктопаразитов [13]. Территория захватывает средний высотный пояс (лесной) и верхний (альпийский) в пределах абсолютных высот 1500-3600 м над ур. моря. Как уже отмечалось, территория обработана методом глубинной дезинсекции нор сурков. 


На Западно- Алайском участке очаговости красный сурок встречается повсеместно, но распространение его крайне неравномерно. Основная масса зверьков размещена в верхних частях склонов и верховьях щелей. Кроме красных сурков на эпизоотическом участке встречаются мыши лесная и домовая, полевки арчовая и серебристая, серый хомячок, лесная соня, туркестанская крыса, большеухая пищуха, землеройки. Высота территории над ур. моря колеблется от 2500 до 4000 метров. Растительный покров представлен разнообразными комплексами и ассоциациями. Равнинная часть долины и предгорья заняты посевами ячменя, овса, в верховьях доминируют горная степь, субальпийские и альпийские луга с типчаком, полынью и разнотравьем, местами с низкорослыми арчевниками и другой кустарниковой растительностью.


В мезоочаге в течении 2 лет 1988 и 1989 годах было изолировано 7 культур возбудителя от красных сурков, 19 культур от блох этого грызуна, 3 штамма от лесных мышей, 2-от серебристой полевки и ее блохи A. primaries [14].

В связи с запретем использования дуста ДДТ в период с 1990 – 1992 гг  на Западно-Алайском участке очаговости проведены опытно-производственные работы по дезинсекции  вофатоксом, переметрированными шашками, фенаксом на площади 37 тыс. га, что составляет 28,5%  ее энзоотичной территории. После проведенных работ численность блох на сурках снизилась в 44 раза, а в гнездах в 9 раз и сохранялась на этом уровне более 2х лет. Проведенные работы обеспечили лишь кратковременный эффект как мера экстренной профилактики. В 1996 г. на  обработанных  массивах были выявлены серопозитивные  зверьки. 

Таласский природный очаг расположен в горной системе на северо-западе Тянь-Шаня; на северных склонах Таласского Алатау изолированно от группы сурочьих очагов. Очаг открыт в 1977 году на северных склонах горы Манас на высоте 2600 – 3000 м над ур. моря. Культуры возбудителя чумы были изолированы от двух красных сурков. В 1980 году при эпизоотологическом обследовании бассейна реки Беш-Таш на высоте 2100 – 2500 м над ур. моря, в 110 км восточнее горы Манас была зарегистрирована эпизоотия чумы среди мышевидных грызунов. Было изолировано 22 штамма микроба чумы, в том числе: от серого хомячка - 1; серебристой полевки – 1; от блох собранных с лесной мыши – 11; с серых хомячков – 5; серебристых полевок – 4. В 1981 году на этом же участке обнаружены серопозитивные мышевидные грызуны с небольшими титрами реакции РПГА и РНАг. В 1982 году выделена культура возбудителя чумы от блохи( снятой с лесной мыши( и выявлены серопозитивные серебристые полевки и лесные мыши. В 1985 году в урочище Суулу–Бакаир на высоте 2400 – 2800 м над ур. моря,  расположенном между энзоотичными участками Беш–Таш и Манас обнаружена лесная мышь, положительно реагирующая в РПГА и РНАг в высоких титрах. При обследовании в 1994 году выделена 1 культура чумного микроба от серебристой полевки и обнаружена серопозитивная лесная мышь в РПГА 1: 320 в       РНАГ 1: 320. В 1996 году выделена культура от лесной сони. Географическое расположение Талгсского природного очага чумы, а также пространственная и биоценотические структуры позволяют считать его самостоятельным, не связанным с другими очагами Тянь-Шаня и Памиро-Алая. Очаг требует дальнейшего изучения. 

Произошедшие измененения( связанные с последствиями искусственной регуляции численности переносчиков и выявлением новых энзоотичных территорий( определяют  современное эпизоотологическое и пространственно биоценотическое состояние очагов чумы Кыргызстана, а площадь природных очагов чумы с учетом вновь выявленных участков составляет 3,2 млн.га или 16,3% от  общей территории республики.
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Каримова Б.К., Боронбаева А., Тешебаева З.

СОСТОЯНИЕ И ПЕРСПЕКТИВЫ ГИДРОЭКОСИСТЕМ ЮГА КЫРГЫЗСТАНА

Ошский ТехническийУниверситет

В течение последних десятилетий, в результате полного забора воды рек на орошение, включая Амударью, Сырдарью, в Среднеазиатском регионе наиболее пострадали водные экосистемы. Антропогенное воздействие на водные экосистемы Средней Азии происходило в основном двумя путями. Первый, это изменения гидрологического режима вследствие полного зарегулированного стока. Второй, сброс сточных вод сельскохозяйственного, промышленного  и коммунально-бытового происхождения, содержащие различные загрязняющие вещества. В результате антропогенного воздействия произошло изменение  гидрологической карты региона. Сотни озер сократились на 1/3. Одновременно появились множество ранее несуществующих искусственных гидроэкосистем – оросительные каналы, водохранлищиа, коллектерно-дренажные сети и сбросовые водоемы.

Бесконтрольное применение пестицидов и минеральных удобрений привело к интенсивному загрязнению водотоков и водоемов.

Экологические последствия изменения гидрологического режима водных экосистем в общих чертах предсказуемы достаточно точно (изменение микроклимата, местности, ухудшение среды обитания гидробионтов и снижение их биологической продуктивности, нарушение путей миграции и т.п. ).

Проблемы гидроэкосистем  юга Кыргызстана рассматриваются как теоретические вопросы, имеющие фундаментальное значение для понимания структуры и динамики экосистем, так и вопросы, и имеющие самое непосредственное отношение к практике и хозяйственной деятельности человека.

Ошская область в том числе и г. Ош занимает видное место в республике по реализации для сохранения и рационального использования пресных вод, поэтому состояние поверхностных водных источников должны оставаться удовлетворительным. Интенсификация различных отраслей хозяйства, рост городов, возможно лишь при условии сохранения и умножении запасов пресных вод.

Водные ресурсы городов Ош, Джалал-Абад, Карасуу и др. ограничены, а потребность в рыночных условиях в пресных водах с каждым годом растут. Традиционным источником загрязнения природных пресных вод были и остаются хозяйственно-бытовые  и промышленные истоки. 

Почти во всех реках юга Кыргызстана на протяжении  городов и ниже по течению увеличиваются недопустимое количество грязных стоков. Это – следствие явной недостаточной мощности очистных сооружений, неэффективные работы водоочистных систем очистки промышленных сточных вод, недостаточные работы водоохранных зон.

Разнообразие отдельных сообщений подчинено одной ведущей и весьма актуальной проблеме -  выяснению условий формирования и осуществления водных экосистем под воздействием многообразных антропогенных факторов. Без знания этих вопросов невозможно эффективное управление экосистемами, в том числе имеющими большое практическое значение.

В той или иной мере данная проблема находит отражение в статьях, поступивших из ряда научных, научно-практических учреждений и высших учебных заведений южного региона республики. Наряду с общенаучным значением, большинство публикаций имеют конкретную «привязку» именно к этому обширному вопросу, благодаря чему, безусловно повышается их действенность, направленная на решение практических задач.

В большинстве сообщений обсуждаются результаты исследований, выполняемых по трем координационным планам НАН Кыргызской республики: «Биологические основы освоения, реконструкции и охрана растительного мира »; «Гидробиология, ихтиология и использование биологических ресурсов водоемов»; «Биогеоценология и охрана природы».

В настоящее время учеными Национальной Академии наук и специалистами из других министерств и ведомств подготовлена Национальная стратегия и план действий по сохранению биологического и ландшафтного разнообразия Кыргызской Республики.  Главной целью является  сохранение и рациональное использование биологического и ландшафтного разнообразия в целях устойчивого социально-экономического развития Кыргызской Республики. Он является программой действий по сохранению биологического разнообразия в интересах настоящего и будущих поколений. Тем самым задача сохранения биологического разнообразия ставится на уровне государственной политики.

Несмотря на это, биоразнообразие водных экосистем южного региона изучены крайне недостаточно. До сих пор не составлен Кадастр водоемов юга Кыргызстана. В перспективе этому вопросу нужно придавать особое значение.

Проблемы охраны  водоемов и чистой воды в настоящее время приобретают всемирное значение.

Известно, что 1 м3 загрязненных сточных вод приводит в негодность, по меньшей мере, 8-10 м3 чистых природных вод. Бактериальное загрязнение воды в условиях неразвитой системы водоснабжения и канализация угрожает жизни гидробионтов и населенных пунктов, ухудшает санитарно-эпидемиологическую обстановку и создает реальную угрозу вспышек инфекционных заболеваний. Подобные случаи часто наблюдаются и у нас. Вопросы очистки сточных вод и бережного использования водных ресурсов стоят в ряду важнейших социально-экономических задач нашего региона. Во многих странах в комплексе систем очистки и доочистки сточных вод используют биологические пруды, где с помощью микроводорослей, макрофитов и зоопланктонов производят самоочищение и обеззараживание воды. Более совершенным и ээфективным методом, позволяющим не только очищать воду, но и получать ценную биомассу, является культивирование в биопрудах высших водных растений и микроводорослей обладающих колоссальной продуктивностью. Наибольший интерес для этих целей представляют: водный гиацинт (эйхорния), пистия телорозовидная, ряска малая, хлорелла, сценедесмус и др. Внедрение экологически чистых и экономически выгодных технологий производства сельскохозяйственной продукции, обеспечивает сохранение от загрязнения окружающей природной среды.

Подобная работа в практике нашего региона была впервые начата нами в лабораторных условиях и в очистки сточных вод очистного сооружения г. Ош, А/О «Текстильщик», «Жибек», с помощью водных растений использованы ряска, вольфия, сценедесмус и хлорелла. Их выращивали в лабораторных условиях в аквариумах и бетонированных бассейнах под открытым небом. Питательной средой  для культивирования применяли сточные воды очистного сооружения, навозной жижи отдельных частных фермерских хозяйств Карасуйского района.

 Результаты опытов показали, что через 6-7 дней после культивирования ряски, вольфии, хлореллы и сценедесмуса сосав сточных вод значительно изменялся: увеличилось количество растворенного кислорода в воде, снизилась величина БПК (биологическое потребление кислорода).

Таблица 1.

Изменение физико-химического состава сточных вод очистного сооружения г.Ош при культивировании хлореллы и сценедесмуса в лабораторных условиях

	Показатель
	До культивирования
	После культивирования

	Температура, 0С
	20,6
	22,3

	d. PH
	6,5
	6,8-7,2

	Общий азот, мг/л
	3,8
	0

	БПК5, мгО2/л
	18-20
	8-10

	Хлориды, мг/л
	32,6
	38,7

	Растворенный кислород, мг/л
	1,7-2
	20,8-22,5


При этом прирост сырой биомассы водных растений повышался, и они были использованы в кормлении цыплят, как ценная кормовая биомасса.

Кроме того, была выяснена роль водных растений (ряски, вольфии и сценедесмуса) в качестве фильтров, обладающих огромной поглатительной способностью. Наблюдались также процессы биологической очистки сточных вод от органоминеральных и бактериальных загрязнений.

В результате проделанной работы на практике решается вопрос переработки органических отходов, вопрос очистки сточных вод и получения биомассы растений, которые используются в качестве кормовых добавок животным. 

Таким образом, гидроэкосистема южного региона требует особого внимания в решении важных экологических вопросов для устойчивого социально-экономического развития региона. 

Литература:

1. Вассер С.П., Кондратьева Н.В., Масюк Н.П. и др. Водоросли

               // Справочник. Киев: Наука Думка, 1989.-605с.

2. Винберг Г.Г., Остапеня П.В. Биологические  пруды в практике очистки сточных вод.//В кн. «очистка сточных вод в биологических прудах», Минск, 1961.

3. Гаевская Н.С. Выращивание массовых культур протококковых водорослей для рыбного хозяйства //Тр.Всес. гидробиол. Общ. т.5, Москва.: 1953.-с.18

4. Голлербах М.М. Современная альгология и ее основные задачи//Вестник АН СССР, №2, 1962.-С.5-7.

5. Жадин В.И. Проблемы санитарной гидробиологии внутренних водоемов//Санитарная и техническая гидробиология, Москва. 1967.-С.83-97.

6. Каримова Б.К. О флоре водорослей верховья р. Гульча //Узб. биол. журнал, 1971.№5-С.27-28.

7. Кокин К.А. О фильтрующей роли высшей водной растительности в процессах самоочищения реки Москва// Научный доклад высшей школы, серия биол., вып.4, 1963.

8. Музафаров А.М., Таубаев Т.Т. Охрана водоемов от загрязнения и вопросы биологической очистки сточных вод  и их использование в народном хозяйстве //Тезисы докл. н-т конференции по использованию сточных вод в сельском хозяйстве. Ташкент, 1972.

9. Таубаев Т.Т., Буриев С. Биологическая очистка сточных вод// «ФАН» Уз.ССР. Ташкент, 1980.

10. Региональный доклад о состояние окружающей среды Ошской области в 2000 г.//Под ред А.Т. Цыбуха. Ошс.обл. управление охраны окружающей среды.

Кендирбаева С.К.

ОЗЕРО ИССЫК-КУЛЬ КАК МЕСТО ОБИТАНИЯ ВОДОПЛАВАЮЩИХ ПТИЦ МЕЖДУНАРОДНОГО ЗНАЧЕНИЯ

i.  Биолого-почвенный   институт НАН КР                                                                                

Иссык-Куль является своеобразным водоемом, отличающимся по своим физико-географическим, климатическим и гидрологическим свойствам от остальных крупных водоемов аридной зоны. Это озеро горного типа с котловиной тектонического происхождения одно из величайших в мире находится на дне обширной межгорной впадины, окаймленной величественными хребтами. Значительная орографическая замкнутость Иссык-Кульской котловины и самого озера определяет характер процессов, происходящих как на водосборе, так и в самом озере, а также вызывает постоянную тревогу у экологов о состоянии окружающей среды и всего природного комплекса и требует пристального внимания к развитию процессов природопользования.

Широтно-вытянутая котловина озера Иссык-Куль представляет собой тектоническую впадину, ограниченную со всех сторон горными хребтами. 

В настоящее время водосборная площадь Иссык-Кульского бассейна составляет 22 тыс. км², их них само озеро занимает 6236 км², приозерная равнина – 3092 км². 

Озеро Иссык-Куль имеет следующее морфо-метрические показатели: длина 178км, ширина -  60,1 км, максимальная глубина -  668 м, средняя глубина – 278,4 м, абсолютная высота уровня – 1605,5 м (на 1995г.), обьем воды  - около 1738 км³, длина береговой полосы – 660 км, прозрачность воды – 20 м, общая минерализация воды – 5,968г/л хлоридно-сульфатного типа, насыщение кислородом – от 4,78 до 6,95 см³  /л. Температура воды на поверхности: летом +180 С   + 200 С, зимой +4,8 0С  +6 0 С. Озеро не замерзает зимой, и только Тюпский залив в суровые зимы покрывается льдом, иногда  до 50 см толщиной.

Флора озера довольно богата:  здесь отмечено 346 видов водорослей, среди которых преобладают виды фитопланктона. На мелководных прибрежных участках, особенно в западной части озера, доминируют харовые водоросли, а на мелководьях Тюпского залива, преобладают рдесты, вместе с которыми обычно произрастает уруть, наяды, роголистник, рупия, заннихелия. Богатая подводная растительность мелководий служит кормовой базой зимующих и пролетных птиц. В полосе прибоя растительность представлена камышом, тростником, рогозом и хвощами.

Характерны существенные климатические различия между западной частью котловины озера, более сухой и теплой, с меньшим количеством осадков (200 -250 мм в год) и восточной, более влажной (350-500 мм в год) и холодной, где зимой устанавливается сплошной снежный покров. В соответствии с климатом западная часть котловины представлена щебенисто-деревянистой пустыней с разреженной полынно-солянковой растительностью, с луговой и болотно-луговой по берегам озера и долинам рек, восточная часть – степной, лугово-степной и луговой растительностью. В прибрежной полосе заболоченные участки (сазы) с сазово-луговым травостоем и зарослями тростника чередуются с густыми зарослями колючих ягодных кустарников (облепихи, барбариса, шиповника). Богатый зообентос насчитывает около 150 видов (моллюсков, олигохет, гаммарид, хирономид) [3]. 

Озеро Иссык-Куль важно для зимовки и пролета в меньшей степени – для гнездования водоплавающих и околоводных птиц. Его роль возрастает в особо суровые зимы, когда замерзает более мелкие водоемы и незамерзающий Иссык-Куль выполняет роль рефугиума, где птицы переживают неблагоприятный для них период. В связи с глубоководностью озера основные места скопления птиц находятся в более мелководной части (в районе  г.Балыкчы, уроч. Ак-Олон, Оттукский залив, полуостров Ак - Булун), где зимует около половины всех птиц, меньше – в восточной части (Тюпский, Джергаланский,  Джеты-Огузский заливы, мелководья у полуострова Сухой Хребет, ур. Кой – Сары), северное и южное побережье используется птицами мало, за исключением небольших участков Ананьевский лиман на севере Покровский, Тамчинский, Ак-Терекский и другие заливы на юге.

Анализ материалов учетных работ показывает, что общее количество зимующих птиц ежегодно непостоянно, но  в среднем в течение последние 40 лет составляет около 60 тыс. особей: 30 видов обычно зимующих водоплавающих и околоводных птиц и 16 видов, нерегулярно отмечаемых на зимовке (таблица №1).

Через Иссык-Куль весной и осенью мигрируют около 50 видов прибрежно-водных птиц в основном обитателей водоемов Казахстана. Наиболее обычны на пролете серый гусь (в стаях по несколько сотен птиц), из речных уток – кряква, шилохвость, чирки свистунок, трескунок, серая утка, из нырковых – хохлатая чернеть и красноголовый нырок (в стаях по нескольку сотен), довольно обычны свиязь, широконоска,  клоктун, белолобый гусь, очень редки пеганка, турпан, морянка, савка, горный гусь. Осенью многочисленные на пролете журавли серый и красавка, скопления, которых в районе Тюпского залива насчитываются до нескольких сотен. Из куликов самый многочисленный на пролете белохвостый песочник, обычны кулик-воробей, турухтан, круглоносый плавунчик, тулес, бурокрылая ржанка, реже пролетают большой веретенник, шилоклювка, камнешарка, большой и средний кроншнепы, серпоклюв.

Гнездовья водно-болотных птиц сосредоточены также преимущественно в западной и восточной  мелководных зонах. Из речных уток гнездятся кряква, серая утка, чирок-трескунок, из нырковых – красноносый и красноголовый нырки, а также длинноносый крохаль и огарь, из пастушков наиболее обычны лысуха, камышница, пастушок, коростель, среди куликов – малый и морской зуйки, перевозчик, травник. Единично гнездятся чомга, большая и малая выпи.

Иссык-Куль находятся в области гнездования, пролета или зимовки редких видов птиц: кудрявого пеликана, колпицы, черноголового хохотуна, фламинго, серпоклюва, горного гуся, савки, орланов долгохвоста и белохвоста [2].

Озеру Иссык-Куль, как уникальному природному образованию на  Тянь-Шане, с древних времен придавалось особое значение. Сознавая, мировое значение сохранения этого природного комплекса и в целях создания природоохранного режима пользования природными ресурсами Правительство республики в тяжелое послевоенное время принимает, Постановление от 10 декабря 1948г. «О государственном заповеднике Иссык-Куль». Однако долгое время режим его охраны соответствовал режиму охотничьего заказника. Запрет добычи зимующих водоплавающих птиц даже при отсутствии егерской охраны в местах зимней концентрации все же сыграл значительную положительную роль. Однако уже к концу пятидесятых годов усиление природопользования, особенно рыбный промысел, на озере стали оказывать заметное влияние на состояние экологических условий в мелководной зоне – основных мест концентрации зимующих водоплавающих птиц [5]. 

В сентября 1969 года Межведомственная правительственная комиссия обследовала экологическое состояние курортной зоны побережий озера и выявила большую опасность для состояния самого озера, в том числе как места зимовки водоплавающих птиц, а также как качества санитарного состояния вод для места отдыха населения. По результатом работы комиссии Правительством было принято ряд мер по усилению охраны озера Иссык-Куль, а также передаче некоторых заболоченных участков побережья в ведение заповедника.  В это же время озеро Иссык-Куль было внесено в список водоемов категории «А» как особо значимое в обеспечении зимовки перелетных водоплавающих птиц, по международным программам МАР и АКВА. 1975 году Советский Союз ратифицировал Международную Конвенцию по водно-болотным угодьям, имеющим международное значение главным образом в качестве местообитания водоплавающих птиц (Рамсар, 1971г.) и( соответственно( определил комплекс мер по обеспечению обязательств Советской стороны, возлагаемых к выполнению на союзные республики, в том числе по озеру Иссык-Куль с Иссык-Кульским заповедником. В целях выполнения природоохранных мероприятий и усиления охраны зимовок водоплавающих птиц, а также мест гнездования, Иссык-Кульскому государственному заповеднику были переданы 12 водных и земельных участков общей площадью 16,7 тыс. га  побережья (1,7 тыс. га) и акватории в мелководной зоне (15 тыс. га.), которая была выведена из промысла рыбы [1].

Вместе  с тем на побережье озера продолжалось строительство пансионатов и санаториев, шло интенсивное освоение береговой полосы при формировании зон отдыха. Особенно широких масштабов строительства рекреационных  объектов достигло в семидесятые - восьмидесятые годы. Пансионаты, детские летние лагеря отдыха, курорты, санатории, профилактории и базы отдыха заняли почти весь северный берег. На восточном и  южном побережьях продолжалось строительство кошар и коровников. Антропогенное воздействие на весь природный комплекс в этот период возросло настолько, что само озеро как зона отдыха оказалось в экологически   неблагополучном состоянии из-за сильного загрязнения прибрежных вод и обмеления пляжной зоны. Антропогенное воздействие на естественную среду выразилось, в первую, очередь в снижении гнездопригодности береговой зоны, в связи, с чем на мелководьях значительно снизилось количество гнездящихся птиц. Более спокойная зимняя обстановка на озере позволило сохранить зимовку водоплавающих птиц на стабильном уровне в пределах 50-60 тыс. особей при повышении их численности в суровые зимы за счет подлета из соседних районов зимующих птиц на незамерзающий даже в самые суровые зимы водоем. В теплые зимы птицы рассредоточиваются по водоемам Чуйской, Кочкорской и Джумгальской долин.

Большое значение в усилении международной значимости озера Иссык-Куль, как места отдыха перелетных водоплавающих птиц имела Советско-Индийская конвенция по охране перелетных птиц (1986г.). В 1988г. Правительство Республики принимает постановление, имеющие в то время большое значение в обеспечении охранных функций Иссык-Кульского заповедника. Однако экологическая обстановка зимовок водоплавающих птиц все еще оставалось сложной.

Природный комплекс Иссык-Куля изменяется как вследствие природных процессов, так и под влиянием мощного антропогенного воздействия, связанного с интенсивным освоением котловины озера. 

Учитывая глобальное значение природных комплексов Иссык-Кульской котловины и международное значение озера Иссык-Куль как одной из основных стаций зимовки водоплавающих птиц, и в целях оптимального сочетания природоохранных акций и рекреационного пользования ресурсами Правительством республики в 1998г. были предприняты инициативы по созданию Биосферной территории.

Режим биосферных территорий обеспечивает рациональное пользование природными ресурсами в допустимых пределах, соответствующих экологическим задачам сохранения всего природного разнообразия и его ресурсов на длительную перспективу. В целях развития инициатив по созданию в республике природоохранных структур международного значения был принят Закон « О биосферных территориях в Кыргызской Республики » (1999г.)

Комиссия Организации Объединенных наций по делам образования, науки и культуры (UNESCO), проводя работы по созданию  Всемирной (международной) сети биосферных территорий в рамках программы «Человек и биосфера», поддержали инициативу по созданию биосферной территории вокруг озера Иссык-Куль. Котловина озера и прилегающие к ней сыртовые нагорья являются одними из немногих сохранившихся в естественном виде уникальных природных комплексов Тянь – Шаня.

Принимая во внимание актуальность экологического  компонента в стратегии устойчивого человеческого развития, а также в целях привлечения иностранных инвестиций  в перспективные и экологически ориентированные отрасли экономики и сферы обслуживания Иссык-Кульской области, Правительство создало Биосферную территорию Иссык-Куль в составе земель общей площадью 4331 тыс. га, в том числе  4 участка ядра, 5 участков буферной зоны и переходная зона. Кыргызская Республика в 2002 году, подписав  Рамсарскую конвенцию,  приняла обязательства предпринять более серьезную работу по управлению зимовкой водных птиц. Иссык-Куль наиболее представительный пример водно-болотных угодий, характеризующих огромный Азиатский биогеографический регион. Оно также регулярно поддерживает 30000 - 50000 водных птиц и, согласно данным о популяциях, оно  обеспечивает зимовку более 1% особей видов  или подвидов водных птиц всей популяции региона.

Иссык-Куль играет важную роль для следующих водно- болотных птиц:

Cygnus olor  в среднем  на Иссык-Куле зимует около 200-300 особей и выполняет 1% рамсарских критериев, C. cygnus ( в среднем 1500 особей, выполняет 10% рамсарских критериев, Tadorna ferruginea  ( около 500 особей, составляет 1% , Rhodonessa rufina  в среднем 24000 особей, что выполняет 10% рамсарских критериев, Aythya ferina – 1000 – 1500 особей, A. fuligula – 1000 особей, Bucephala clangula   -  на Иссык – Куле в среднем зимует 1500 -2000 особей и выполняет 10% рамсарских критериев, Mergus albellus – 100 -200 особей, выполняет 1% рамсарских критериев, M. serrator – 100 особей, M. merganser – 100  особей,  Tachybaptes ruficollis, P. grisegena , P. cristatus – 10-15000 особей,  Podiceps auritus,, Podiceps nigricollis – эти виды выполняет 1% рамсарских критериев.

Озеро Иссык-Куль  как ядро Биосферной территории выполняет 1% критериев Рамсарской
 конвенции, по меньшей мере, для десяти видов водных птиц, для трех видов из десяти Иссык-Куль принимает 10%  или более этих популяций [4]. 

Проблема современного состояния Иссык-Куля нуждается в комплексном решении и управлении его ресурсами на современном уровне, рациональном зонировании Прииссыккулья, упорядочении и сопряженном социально- экономическом развитии всех зон, включая сохранение в естественном состоянии значительных мелководных и береговых участков для поддержания экологического баланса уникального водоема и оптимальных условий важного места зимовки водоплавающих птиц на азиатском континенте.    
                                                    Таблица 1.

Основные зимующие птицы озера Иссык – Куль

	Основные виды
	Численность тыс .особей
	Среднегодовая

Численность,

тыс. особей
	Участие в структуре комплекса, %
	Средняя плотность, особей/кв.км

	Малые поганки
Podiceps auritus,P.caspicus,P.ruficolis
	8,0 – 12,0
	10,0
	17,3
	20,9

	Лебеди Cygnus sp.
	1,0 – 1,5
	1,2
	2,1
	2,5

	КрякваAnas platyryncha
	0,8- 1,5
	1,1
	1,9
	2,9

	Красноносый нырок Netta rufina
	25,0-32,0
	29,0
	50,1
	60,7

	Красноголовый нырок Aythia ferina
	0,8 – 1,1
	0,9
	1,6
	1,9

	Хохлатый нырок Aythia fuligula
	0,9 – 1,2
	1,0
	1,7
	2,1

	Гоголь Bucephala clangula
	1,1- 1,4
	1,2
	2,1
	2,5

	Лысуха Fulica atra
	9,0- 12,0
	10,5
	18,1
	22,0

	Прочие виды
	2,0-4,0
	3,0
	5,1
	6,2

	ИТОГО:
	
	57,9
	100%
	121,1
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НАЦИОНАЛЬНЫЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ ПРИРОДНЫЙ ПАРК КЫРГЫЗ-АТА И                                                                                    ЭКОЛОГИЧЕСКОЕ СВОЕОБРАЗИЕ НЕКОТОРЫХ МЕЛКИХ ПОЗВОНОЧНЫХ 

Ошский Государственный Университет, г. Ош

С целью сохранения и воспроизводства ландшафтов, редких и исчезающих видов растений и животных( памятников истории и культуры, в соответствии с постановлением Правительства Кыргызской Республики от 18 марта 1992 года №82 "О мерах по сохранению и восстановлению арчевых лесов" на общей площади 11172 га создан национальный государственный природный парк (НГПП) Кыргыз-Ата [1]. Он расположен среди двух величайших горных систем Тянь-Шаня и Памиро-Алая, в ущелье Кыргыз-Ата Наукатского района Ошской области.
Территория парка представлена горами Алайского хребта. С севера она переходит в широкую Наукатскую котловину. На юге, за водораздельными хребтами расположена долина Кичи-Алай( за которой проходит основной водораздельный гребень Алайского хребта [2]. Согласно положению о природном парке проведено зонирование его территории. По функциональному назначению и характеру она распределена на три зоны: заповедную( рекреационную и лесохозяйственную. 

1. Заповедная зона (площадью 2080 га) выделена с целью сохранения в естественном состоянии уникальных реликтовых массивов арчевых лесов и животного мира, имеющих огромное научное и практическое значение. Здесь запрещена всякая хозяйственная, лесокультурная, рекреационная и другая деятельность, несвязанная с сохранением естественной природной среды, кроме мероприятий,  предусмотренных положением о государственном природно-заповедном фонде и об охране достопримечательных природных объектов Республики.
2. Рекреационная зона (площадью 1870 га) выделена с целью создания благоприятных условий для отдыха. Здесь сосредоточены основные объекты туризма и массового отдыха, размещаются обслуживающие учреждения, отели, кемпинги и прочее. Вместе с тем предъявляются повышенные требования к организации территории, строительству ландшафтно-архитектурному оформлению и предусматриваются мероприятия по повышению устойчивости леса и других природных компонентов к рекреационным нагрузкам. 

3. Лесохозяйственная зона (площадью 6175 га) выделена с целью создания образцового лесного хозяйства и пропаганды лучших достижений в этой области( свидетельствующих о возможности умелого его ведения по охране природы.
В пределах функциональных зон выделена подзона буферная – 1045 га. Буферная подзона входит в лесохозяйственную зону и выделена вдоль границ заповедного участка шириной около 1 км, для создания барьера с целью сведения к минимуму воздействия других зон.

Климат района исследования( благодаря значительной удаленности от океанов и морей( континентальный и сопровождается значительными колебаниями температур от зимы к лету и ото дня к ночи( невысокой относительной влажностью воздуха и неравномерным распределением осадков в течение года. Среднегодовые температуры воздуха положительные и колеблются в пределах +3(90С и  +5(20С. Теплая погода устанавливается с июня и продолжается до ноября. Самые теплые периоды июль и август( максимальная температура достигает +28(70С и +24(80С. Холодная погода продолжается с ноября по март, а самым холодным является декабрь, когда минимальная температура опускается до (16(30С.

Вся территория парка отличается сильной расчлененностью рельефа( большим количеством водораздельных хребтов и отрогов, между которыми располагаются узкие речные долины с обилием выходов скал( каменистых россыпей. Крупные южные склоны с располагающимися выше мощными выходами скал обыкновенно каменисты, в то время как на северных склонах более широко представлены мелкоземлистые продукты выветривания. В верховьях горных речек( в местах питания их от ледников и снежников( широко представлены скалистые обнажения и небольшие ледники протяженностью 2(3 км, лежащие в истоках рек Карагой( Кашка-Су( Гезарт( Акарт. Основную часть территории составляют древнейшие отложения палеозойской эры. Они представлены различными сланцами: глинистыми( кремнистыми( углистыми ( реже ( более сильно метаморфизированными  слюдистыми и хлоритовыми песчаниками, а также кварцитами и известняками( тоже более или менее метаморфизированными. Мезозойские и кайнозойские отложения представлены серыми песчаниками( конгломератами с прослойками мергелей( глинами и известняками. Неогеновые отложения сложены конгломератами( глинами и по условиям образования представлены речными конусами выноса [3].

Большая сухость воздуха( наличие часто встречающихся скелетных почв обуславливают формирование ксерофитных типов растительности. Как и для всякой горной территории, согласно литературе [4]( здесь выделяются следующие вертикальные пояса.

1. Пояс теплых предгорий( занимающий неширокую полосу нижней части территории парка( в пределах абсолютных высот 1800(2200м н.у.м.( представлен ковыльно-полынными и полынно-пырейными степями с единичными деревьями( реже с небольшими группами арчи зеравшанской. Проективное покрытие ( более 60%. На южных каменисто-щебнистых скалах к указанным доминантам прибавляются в больших количествах перовския( полынь и зизифора.

2. Пояс средних гор наиболее обширный в парке и занимает полосу 2000(3000м н.у.м. Здесь развиты главным образом арчевые леса( чередующиеся со степями и лугостепями и арчевые редколесья( развивающиеся на этих же типах травяной растительности. Большое распространение имеет выход материнских пород и скалистых обнажений со своеобразной растительностью, а также заросли кустарников( ассоциирующих типчаково-разнотравьем. Проективное покрытие 70(80%.

3. Субальпийский пояс гор( залегающий на высоте примерно 3000м н.у.м.( представлен арчевыми лесами и злаково-разнотравными лугостепями. Проективное покрытие составляет 80(90%.
Для сохранения равновесия биоразнообразия требуется биологическая( экологическая и цитогенетическая информация. На территории НГПП Кыргыз-Ата проведены работы только по проблемам арчи, если не считать некоторых работ [5], фауна позвоночных животных до настоящего времени специально никем не изучена. По всем группам и видам позвоночных( за исключением зональных видов, недостаточны представления об ареалах и их численности, особенно в динамике, не проведена их инвентаризация. Не изучена систематическая принадлежность позвоночных НГПП Кыргыз-Ата. 

Изучение фауны позвоночных животных позволит установить видовой состав( многообразие и их взаимоотношения. А весь этот комплекс мероприятий будет способствовать проведению работ по охране, воспроизводству и увеличению численности животных в национальном парке. Задача наших исследований включает изучение фауны мелких позвоночных, обитающих в данном парке.

Материал и методика

Материалы для написания данной статьи собраны в стационарных условиях в весенне-летний период 2002(2004 гг. Исследовались некоторые виды классов рыб( амфибий( рептилий и млекопитающих. Всего обследовано 166 особей. Для определения видов пользовались определителями А.Т. Токтосунова  [6, 7], Н.А. Бобринского [8], А.Г. Банникова [9]. Учет численности земноводных и пресмыкающих проводились по “маршрутным”, а мелких млекопитающих “стандартным” методами. Статистическая обработка проводилась по методике И.А. Ойвина [10].

Результаты и их обсуждение
Фауна рыб и земноводных парка очень бедна, составляет всего 7,65% от всех изученных животных. Пресмыкающие и млекопитающие - 38,5%; 46,2%, соответственно. Видовой состав мелких позвоночных парка Кыргыз-Ата представлен в таблице 1.
Таблица  1
Видовой состав мелких позвоночных парка Кыргыз-Ата

	№№№
	Название исследованных видов
	N
	Особи на

	
	
	
	км²
	%

	1
	Редкочешуйчатый осман (Diptychus   Sewerzowi)
	13
	-
	

	2
	Жаба данатинская (Bufo danatensis)
	7
	2,3
	8,2

	3
	Гологлаз алайский (Asymblepharus alaicus)
	13
	16,6
	24,4

	4
	Агама гималайская (Agama himalayana)
	14
	5
	7,3

	5
	Ящурка Никольского (Eremias nikolskii)
	12
	6,6
	9,7

	6
	Полоз узорчатый (Elaphe dione)
	1
	1,6
	2,3

	7
	Щитомордник восточный (Agkistrodon blomhoffi)
	7
	3,3
	4,9

	8
	Соня лесная (Dyromys nitedula)
	33
	9
	13,2

	9
	Мышь лесная (Apodemus sylvaticus)
	46
	12,8
	18,8

	10
	Крыса туркестанская (Rattus turkestanicus)
	3
	2
	2,9

	11
	Полевка арчевая (Microtus carruthersi)
	9
	3,6
	5,3

	12
	Полевка серебристая (Alticola argentatus)
	5
	2
	2,9

	13
	Слепушонка восточная (Ellobius tancrei)
	3
	-
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Для редкочешуйчатого османа (Diptychus sewerzowi) (рис. 1) характерен темный цвет спины и головы с мраморовидными рисунками на них, а мелкие чешуйки создают на этом фоне точечный узор. Боковая линия состоит из 78-86 чешуй и представляет собой светлую полоску, ниже которой темная окраска резко обрывается широкой светлой полосой. На фоне этой полосы от основания грудных и брюшных плавников вниз к основанию анального плавника тянется темная полоска. Длина тела у самцов составляет 11,3±0,4см и 19,5±0,5см у самок, вес - 18,3±3г и 99,14±0,45г, соответственно. Половые различия достоверны (Р<0,001). Встречаются в рукавах реки Кыргыз-Ата.

Из земноводных встречается жаба данатинская (Bufo danatensis). Тело светло-серо-оливкового цвета с крупными темно-зелеными пятнами, отороченными узкой черной каймой, с незаметными красными точками в середине. По сравнению с тулекской и иссыккульской популяциями [11], жабы кыргызатинской популяции имеют высокие показатели: длина тела составляет 9,4±0,26 см и вес - 58,43±5,36 г. Разница по длине тела и веса между тулекской (t=12 и 6,9) и иссыккульской (t=10,2 и 6) популяциями достоверна (Р<0,001). Жаба встречается на поймах реки в поясе теплых предгорий. 

В парке доминирует гологлаз алайский (Ablepharus alaicus) - 24,4%. Тело сверху темно-бурого цвета, с оливково-бронзовым оттенком и продольно-полосатым рисунком. От ноздри через глаз и далее по бокам туловища проходят широкие черные полосы, испещренные светлыми черточками и окаймленные по верхнему краю узкой беловатой линией. Нижняя сторона тела беловатая с розовым оттенком. Длина тела составляет 4,88±0,10см, вес - 2,27±0,25г. Встречается в поясе теплых предгорий и среднегорья. 

Гималайская агама (Agama himalayana) зеленовато-серого света. По позвоночной ости идет яркая полоса, а по сторонам лежат черные пятна неправильной формы. Нижняя поверхность тела беловатая. На горле имеется беловато-мраморный узор. Половые различия достоверны p<0,05. Самцы имеют длину тела 9,6±0,7см а самки 8,3±0см, весят - 32,26±4,5г и 15,56±0,6г, соответственно. Живет в поясе средних гор, в трещинах камней и скал.

Окраска ящурки Никольского (Eremias nikolskii) сверху серая, с темными пятнами и светлыми прерывистыми полосками, расположенными продольными рядами. Низ тела беловатой окраски. Длина тела 6,18±0,21см, вес - 5,24±0,65г. Встречается в поясе среднегорья.
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Окраска верхней стороны узорчатого полоза (Elaphe dione) черно-бурая. Вдоль спины проходят светлые и черные полосы. Черные полосы часто соединяются меж собой. Средняя светлая полоса продолжается вдоль хвоста. Брюшная сторона желтовато-белая с черными, неправильно расположенными пятнышками. Длина туловища пойманного на территории парка узорчатого полоза имеет 756мм, а вес - 96,5г. На территории парка встречается в поясе среднегорья, на поймах реки.

Щитомордник восточный (Agkistrodon blomhoffi). Восточный щитомордник (рис.2) буро-серого цвета. По бокам туловища – ряд темных элиптических кружочков, часто незамкнутые и светлые внутри. На середине спины кольца противоположных сторон часто соединяются друг с другом. Брюшко темное. Масса щитомордника 38,07±9,8г а длина тела - 42,42±2,8см. На территории парка встречается в поясе теплых предгорий и среднегорья.

Соня лесная (Dyromys nitedula) - довольно своеобразный грызун с длинным пушистым хвостом и мягким густым мехом. Окраска спины серовато-бурого цвета, а брюшко – грязно-белого цвета с заметной желтизной. По бокам мордочки, вокруг глаз, от носа к уху через глаз идет черная полоска. Длина тела равна 10,33±0,14см, вес - 38,96±1,33г. Живет в поясе теплых предгорий и среднегорье в лесах, поймах реки.
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Арчевая полевка (M. carruthersi) сверху коричнево-черного цвета, низ туловища серого цвета. Хвост двухцветный. Длина тела равна 10,14±0,29см, вес - 25,09±0,96г. Встречается в поясе теплых предгорий в лесах, поймах реки.

Полевка серебристая (A. argentata) - спина серовато-коричневой окраски. Брюшко серовато-белое. Хвост однотонная, ярче окраски спины. Длина тела равна 10,8±0,3см, вес - 29,9±1,8г. Живут в каменисто-щебнистых склонах в поясе средних гор.

Восточная слепушонка (E. tancrei) (рис.3) - сверху красновато-коричневой окраски, голова черная, низ сероватого цвета. Длина тела равна 10,5±0см, вес - 53,5±0,7г. На территории парка слепушонки живут в открытых местах леса, на обочинах дорог, в мягких почвах северных и каменисто-щебнистых южных склонах, а также в поймах реки.
Выводы
· Национальный парк Кыргыз-Ата расположен в своеобразной географической зоне и отличается суровыми климатическими условиями, рельефом местности( почвенным и растительным покровом.

· Из мелких позвоночных на территории парка выявлены представители  4 классов: рыб, земноводных, пресмыкающихся и млекопитающих. По численности преобладают A. alaicus и A. sylvaticus.

· В Кыргызстане впервые выявлен новый вид щитомордника Agkistrodon blomhoffi. 
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К¸чк¸нбаева Н.А., Изаков А.А.  

КЫРГЫЗ-АТА МАМЛЕКЕТТИК УЛУТТУК ЖАРАТЫЛЫШ ПАРКЫНДА КЕЗДЕШКЕН КЭЭ БИР МАЙДА КЕМИРYYЧYЛ¨РДYН КАРИОТИПТЕРИ Ж¨НYНД¨ МААЛЫМАТ

Ош Мамлекеттик Университети. Ош шаары

Ар тúрдúú аймактарда жана жалпы эле бúткúл дúйн¸ жúзúнд¸, генофонддун жардыланышы ( ¸сúмдúкт¸р менен жаныбарлардын тúрл¸рúнúн азайып( натыйжада толугу менен жок болуусуна алып келúúчу дúйн¸лúк маселелердин бири. Тúштúк Кыргызстанда кездешкен сúт эмúúчúл¸рдúн 66 тúрúнúн 22 тúрú майда кемирúúчú сúт эмúúчúл¸р [1].

Учурда жаныбарлардын кариотибин изилд¸¸ ¸зг¸ч¸ илимий-практикалык мааниге ээ жана тúрл¸рдú, тúрч¸л¸рдú аныктоонун эü негизги усулдарынын бири болуп саналат. Таксономиялык аныктоо жúргúзúú тúрл¸рдúн санынын мезгилдик ¸зг¸рúúсúн¸ жана анын негизинде ошол аймактагы жаныбарлардын генофондун сактоо максатында иш-чараларды жúргúзúг¸ мúмкúндúк берет.
Уюшулганына 12 жыл болсо да, Кыргыз-Ата Мамлекеттик Улуттук Жаратылыш Паркынын (МУЖП) аймагында омурткалуу жаныбарлардын кандай тúрл¸рú бар экени, алардын генетикасы, биологиясы, зыяндуу же пайдалуу жактары ушул убакка чейин изилденген эмес. Бул макалада аталган парктын аймагында кездешкен кээ бир майда кемирúúчúл¸рдúн кариотиптерине мúн¸зд¸м¸ берилди.
Материалдар жана пайдаланылган усулдар
Цитогенетикалык изилд¸¸л¸рг¸ материал катары, 2002-2004-жылдары жаз-жай айларында Кыргыз-Ата МУЖПнан кармалган чыгыш сокур чычканынын (Ellobius tancrei), токой чычканынын (Apodemus sylvaticus), арча момолоюнун (Microtus carruthersi) жана токой бараккуйругунун (Dyromus nitedula) жыныстык жактан жетилген эркектери жана ургаачылары пайдаланылган. Хромосомдук препараттар, изилденген жаныбарлардын кашка жилигинин с¸¸к чучугунан, жалпыга белгилúú С.Е. Форд жана И.А. Хамертон жúргúзг¸н [2] усулу менен даярдалынган. МБИ(11 (объектив 90( окуляр 7х( 10х) микроскобунда ар бир жаныбар úчúн 25тен кем эмес метафазалык пластинкалар каралып, эü жакшысы «тасма» плёнкасында тартылды. Тартылып алынган хромосомалардан кариограммалар тúзúлдú.
Тúрл¸рдú аныктоодо А.Т. Токтосуновдун [3] жана Н.А. Бобринскийдин [4] эмгектери пайдаланылды.
Жыйынтыкты талкуулоо
Жúгúзúлг¸н изилд¸¸л¸р Кыргыз-Ата МУЖПнын аймагында E. tancrei, A. sylvaticus, M. carruthersi жана D. nitedula кездешерин к¸рс¸ттú. Алар аталган парктын аймагында токой, суу жээк биоценоздорунда жашашат. Чыгыш сокур чычканы менен токой бараккуйругу мындан сырткары шагыл-таштуу кúнг¸й беттерде да кездешет.

Тúр úстú Ellobius talpinus узактык боюнча Украинанын тúштúгúн¸н Чоü Хангаяга чейин, кеüдик боюнча Кара-Кумдан Батыш Сибирдин тúштúгúн¸ чейин таркалган. Хромосомдорунун диплоиддик жыйнагы 2n=54т¸н 32ге чейин ¸зг¸рúлг¸н, бирок ийиндеринин саны NF=56 туруктуу сакталган Ellobius tancrei, аталган аймактын тúштúгúнд¸ - Памир-Алай жана Тянь-Шань тоолорунда кездешет [5].

Кыргыз-Ата паркынында кездешкен чыгыш сокур чычканынын (E. tancrei) тúсú кызгыч-кúр¸ü, башы кара, боору к¸гúш. Денесинин узундугу 11±0,48 см, салмагы - 53±2,32 г. 

Тúр úстú E. talpinus боюнча кариологиялык изилд¸¸л¸р 1965 жылдан баштап Н.Н. Воронцов жана Е.А. Ляпунова тарабынан кызматкерлердин тобу менен бирдикте жúргúзúлúп келет [6]. Натыйжада E. Alaicus 2n=52( NF=56 [7], E. talpinus 2n=54( NF=54 жана политиптúú E. tancrei 2n=54-32( NF=56 [8] тúрл¸рúнúн кариотиптери аныкталган. Гибридизациянын натыйжасында пайда болгон 2n=48 формадагы E. tancrei - белгилúú аймакка, туруктуу хромосомдук жыйнакка ээ болуу менен популяция тúрúнд¸ кездешери [6] маалым.
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Кыргыз-Ата паркында кездешкен чыгыш сокур чычканынын кариотиби акыркы к¸рс¸тúлг¸н формада (2n=48, NF=56) экенин аныктоолор к¸рс¸ттú. 1-сúр¸тт¸н к¸рúнúп тургандай хромосомдук жыйнак бир жуп чоü мета-, эки жуп чоü субметацентрикалык хромосомалардан турат. Он тогуз жуп акроцентрикалык хромосомалар бир калыпта ирээти менен кичирейишет. Жыныстык хромосомалары бирдей, орточо к¸л¸мд¸гú мета- жана субметацентриктер. Акыркы маалыматтарга [9] караганда E. talpinus жана E. tancrei тúрл¸рúнúн X менен Y хромосомаларынын ортосундагы айрымачылыктар микроскоптук деüгээлде да, молекулярдык деüгээлде да байкалбаган. 

Токой чычканы (A. sylvaticus) Европада, Тúндúк Африкада, Батыш жана тúштúк Азияда, СНГнын Европа б¸лúгúнд¸, Кавказда, Орто Азиянын к¸пчúлúк б¸лúгúнд¸ жана Казакстанда таркалган [4].

Кыргыз-Ата УМЖПнын аймагында кездешкен токой чычканынын тúсú кызгыч-кúр¸ü, денесинин узундугу 9,4±0,1 см, салмагы - 24,2±0,4 г.
Бир топ эмгектердеги маалыматтар [10, 11, 12] менен салыштырууда, изилденген токой чычканынын хромосомаларынын  диплоиддик жыйнагы (2n=48( NF=48) саны жана морфологиясы боюнча бирдей экенендигин к¸рс¸ттú. Жыйнактагы (сúр. 2) 23 жуп акроцентрикалык хромосомалар бир кылка кичирейип олтурат. Жыныстык хромосомалар орточо жана майда к¸л¸мд¸гú акроцентриктер.

Арча момолою (M. carruthersi) Алай, Гиссар, Зеравшан жана Тянь-Шань тоо системаларынан тартып Таласс Алатоолоруна чейин таркалган [4].

[image: image11.emf]Аталган парктын аймагында кездешкен арча момолоюнун тúсú кара-кúр¸ü, боору к¸гúш. Куйругунун úстú жонунун тúсú, алды боорунун тúсú менен бирдей. К¸з чуüкурчасынын арасындагы кеüдик 3,6 - 4,0 мм. Денесинин узундугу 10,14±0,29 см, салмагы - 25,09±0,96г.
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Адабияттардагы маалыматтар [13] боюнча арча момолоюнун кариотиптери полиморфтуу. Биз аныктаган арча момолоюнун хромосомаларынын диплоиддик жыйнагы (2n=54( NF=56) Гиссар, Туркестан жана Талас тоо кыркаларынан кармалган арча момолойлорунун кариограммалары (2n=54( NF=56-58) менен [13] саны жана жыныстык хромосомалары боюнча бирдей, бирок андан ийиндеринин саны боюнча айрымаланат. Кыргыз-Ата паркында кездешкен арча момолоюнун хромосомаларынын диплоиддик жыйнагы (сúр. 3) бир жуп, катарда úчúнчú турган субметоцентрикалык хромосомалардан жана бир калыпта кичирейип олтурган 25 жуп акроцентрикалык хромосомалардан тúзúл¸т. Жыныстык хромосомалар жыйнактагы биринчи жана экинчи жуптагы хромосомалардын к¸л¸мú менен бирдей болгон акроцентриктер.

Токой бараккуйругу Европада, Алдынкы Азияда, Кавказда, Орто Азиянын тоолорунда, Чыгыш Казакстанда жана Тúштúк Алтайда кездешет [4]. 
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Кыргыз-Ата УМЖПнын аймагында кездешкен токой бараккуйругунун жону кызгылт-кúр¸ü( боору саргыч-ак. Денесинин узундугу 9,7±2,3 см, салмагы - 30,9±1,4 г. 

Изилденген D. nitedula нын хромосомдорунун диплоиддик жыйнагы (2n=48) адабияттардагы маалыматтарга [10, 14, 15] туура келет, бирок ийиндеринин саны боюнча айрымачылыктар бар. Жыйнактагы (сúр. 4) биринчи жуп к¸л¸мú боюнча салыштырмалуу кескин айрымаланган метоцентриктер. Андан кийинки жыйырма эки: 2-4- субмета-, 5- мета-, 6- субтело-, 7-8- субмета-, 9-11- субтело-, 12- субмета-, 13- субтело-, 14-15- мета-, 16- субтело-, 17-18- субмета-, 19- субтело-, 20-22- субмета-, 23- метоцентрикалык жуптар бир калыпта кичирейип олтурат. 18- субметацентрикалык жуптардын q ийиндеринде úзúлг¸н б¸лúк даана байкалат (4-сúр¸тт¸ стрелка менен к¸рс¸тúлг¸н). Жыныстык гетерохромосомалар орточо к¸л¸мд¸гú субмета- жана майда акроцентриктер. 

Жыйынтык
· Парктын аймагында кадимки чыгыш сокур чычканынын  2n=48, NF=56 диплоиддик жыйнактуу формасы кездешет. Жыныстык хромосомалары дээрлик бирдей к¸л¸мд¸гú мета- жана субметацентриктер.

· Токой чычканынын хромосомаларынын  диплоиддик жыйнагы 2n=48( NF=48. Алар саны жана морфологиясы боюнча адабияттардагы маалыматтар менен бирдей.

· Арча момолоюнун кариотиби, перицентрикалык инверциянын натыйжасында пайда болгон бир жуп субметоцентрикалык хромосомалардын негизинде 2n=54( NF=56 хромосомдук жыйнакка ээ.
· Парктын аймагында кездешкен токой бараккуйругунун хромосомдук жыйнагындагы 18- субметацентрикалык жуптардын q ийиндеринде úзúлг¸н б¸лúкт¸р бар.
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Кулназаров Б.К.
МЛЕКОПИТАЮЩИЕ - ХИЩНИКИ ЮГО-ЗАПАДНОГО ТЯНЬ-ШАНЯ И ПАМИРО-АЛАЯ И ИХ РОЛЬ В РЕГУЛЯЦИИ ЧИСЛЕННОСТИ ФИТОФАГОВ

Ошский Государственный Университет

С точки зрения зоологии, все организмы, питающиеся пищей животного происхождения, являются хищниками независимо от того, поедают ли они мельчайших простейших или же самых крупных млекопитающих. Хищники, питающиеся фитофагами, являются вторичными консументами. Численность их в природе наиболее велика, хозяйственное и экологическое значение огромно. В плане экологии преобразованного ландшафта, защиты растений от фитофагов, наибольший интерес среди хищников представляют вторичные консументы (энтомофаги и плотоядные). Роль последующих трофических уровней менее значительна [3].

В результате наших исследований, проведенных с 1988 по 2003гг, кафедрой зоологии и общей экологии Ошского госуниверситета установлено, что на территории юго-западного Тяньшаня и Памироалая обитают 36 видов хищников. Среди хищных млекопитающих по видовому разнообразию первое место занимают отряд хищные (Carnivora) - 54%, второе место занимают рукокрылые (Chiroptera) - 35%, отряд насекомоядные (Insectivora) - 11%, т.е. представлены 4 видами [4].

Из питающихся беспозвоночными среди хищных млекопитающих особенно большое значение в Кыргызстане имеют представители отрядов насекомоядных и летучих мышей. Но иногда пищу ежа составляют мелкие млекопитающие, пресмыкающиеся. Численность ежа (Hemiechinus (H.) auritus) на юге Кыргызстана, как показали наши исследования, в последние годы падает. Например, по нашим исследованиям в маршрутных учетах показано, что численность ушастых ежей при ферганской долины составляет от 0,05 до 0,7 особей на 1км2 в сельхозугодьях (хлопковых плантациях Ноокенского, Базаркурганского и Араванского районах), а в городах их численность слишком низкая (в окрестности г. Ош, Карасуу), составляет от 0,001 - 0,003 особей на 1 км2.

В плане регуляции численности беспозвоночных, наиболее велика роль землероек: тяньшаньской бурозубки (Sorex asper), малой белозубки (Crocidura suaveolens), горной белозубки (Crocidura pergrisea). Среди этих землероек наиболее распространенным видом является малая белозубка. На территории Кыргызстана она широко распространена во всех ландшафтах, но нигде не достигает высокой плотности. Довольно обычна в жилых массивах человека. Результаты наших исследований показали, что малая белозубка в основном обитает в предгорьях и долинах. Даже была поймана в преобразованных ландшафтах, таких, как берега мелиоративных каналов, на пахотных землях в Аксыйском, Араванском, Карасуйском районах, и даже в окрестностях г.Ош. Например, их численность на сельхозугодьях и берегах р.Акбуры составляет - от 0,2±0,1 до 1,5±0,03 и попаданий на 100 л/с., соответственно. Остальные два вида - тянь-шаньская бурозубка и горная белозубка на территории юга Кыргызстана считаются редко встречающимися видами, т.е. они являются эндемиками. Все эти животные ведут роющий образ жизни. От деятельности человека они страдают мало. Роль насекомоядных в экосистемах очень велика, так как они не только регулируют численность беспозвоночных, но сами принимают активное участие в почвообразовании. 

Рукокрылых в Кыргызстане около 16 видов [7]. Из них, по нашим данным, на Памироалае и юго-западном Тяньшане обитают 13 видов летучих мышей. Мы рассмотрим лишь некоторые виды рукокрылых, которым грозит исчезновение с территории юга Кыргызстана. Например, численность малого (Rhinolophus (R.) hipposideros) и большого (Rhinolophus (R.) ferrumequinum) подковоноса и, видимо, остроухой ночницы (Myotis (M.) blythi) заметно падает (Rybin S.N.). Для нетопыря-карлика (Pipistrellus (Р.) pipistrellus) и позднего кожана (Eptesicus serotinus) снижение численности не установлено. Настораживает исчезновение нетопыря-карлика из естественных убежищ, особенно если при этом учитывать  возможность влияния ядохимикатов на численность остроухой ночницы. Ход численности азиатской широкоушки (Barbastella leucomelas) и рыжей вечерницы (Nyctalus noctula) в современных условиях не ясен. Рукокрылые питаются исключительно насекомыми, которых ловят на лету и приносят исключительную пользу, поедая ночных насекомых. 

Самым богатым видовым составом среди хищников отличается отряд хищные (Carnivora). Их всего 20 видов. Численность большинства видов хищников, кроме волков (Cаnis (C.) lupus), лисицы (Vulpes (V.) vulpes) и шакалов (Canis (C.) aureus), находится на низком уровне.

К великому сожалению, сегодня можно говорить об исчезновении популяции некоторых видов хищников с территорий юга Кыргызстана, таких как красный волк (Cuon alpinus), манул (Felis (O.) manul), степная кошка (Felis (F.) libyca), речная выдра (Lutra (L.) lutra), перевязка (Vormela peregusna) и солонгой (Mustela (M.) altaica).Численность некоторых видов хищников (бурый медведь (Ursus (U.) arctos), рысь (Lynx (L.) lynx), снежный барс (Uncia uncia) и мелких промысловых видов (каменная куница (Мartes (M.) foina), горностай (Mustela (M.) erminea), ласка (Mustela (M.) nivalis), барсук (Meles meles) и американская норка (Mustela (subgen.) vison) находится на низком уровне. Все они являются объектом промысла. Некоторые виды (бурый медведь, обыкновенная рысь, манул, речная выдра, перевязка, красный волк и снежный барс) уже внесены в Красную книгу республики, как находящиеся на грани исчезновения виды. Эти хищники в настоящее время стали очень редкими. Главными причинами снижения численности или исчезновения хищников-млекопитающих с территории юга Кыргызстана являются экологическая и зоологическая неграмотность населения, приводящие к бессмысленному истреблению животных, изменению биоценотической структуры лесных насаждений, росту фактора беспокойства, таких, как браконьерство и т.
Основу пищи мелких хищников-млекопитающих составляют грызуны. Без них невозможно увеличение численности таких ценных промысловых животных, как каменная куница, горностай, ласка, лисица и другие виды хищников. Причем такие плотоядные как лисица, горностай, ласка, поселяясь вблизи сельскохозяйственных угодий, или непосредственно на них, в значительной мере питаются полевыми грызунами, принося этим большую пользу сельскому хозяйству.

Как показали наши многолетние исследования, среди хищных млекопитающих высокую численность имеют волки, лисицы и шакалы. В настоящее время объектом оживленной дискуссии на всех уровнях среди ученых в мировом сообщество в последние десятилетия стал волк, о вопросах охраны которого или его истребления высказываются самые разноречивые мнения: от предложений введения полной охраны и даже реакклиматизации в местах, где он истреблен, до полного истребления, как биологического вида. Или есть предложения сохранения поголовья на уровне, необходимом для сохранения как биологического вида, то есть на уровне крайне низкой численности. В науке установлено, (Carbyn L.N., 1974; Burkholder B., 1959)  что в условиях низкой численности волки часто образуют волко-собачьи гибриды, которые никакой ценности в плане генофонда не имеют, но являются весьма опасными хищниками, нападающими на домашних животных даже в животноводческих помещениях, нанося значительный урон охотничьему хозяйству.

Рассмотрим предложения о хозяйственной значимости волка. Все они основаны на постулате, что в природе вредных животных не бывает, а волк выполняет важную функцию, как регулятор численности млекопитающих, в первую очередь копытных [8(1(2]. В естественных, не эксплуатируемых человеком экосистемах это действительно так. Но на юге Кыргызстане, в настоящее время, таких экосистем (прямо или косвенно нетронутых человеком) почти что нет. Копытные и зайцеобразные (основная пища волка среди диких животных) охраняются, разводятся, эксплуатируются человеком. Даже( наоборот, некоторые популяции парнокопытных (архары, косули, кабаны) находятся на грани исчезновения [5]. В этих условиях нет нужды в их регуляции хищниками. Это легко делается человеком путем выбраковки и добычи излишних или нестандартных животных, получая при этом немалый экономический эффект.

По нашему мнению, на юге Кыргызстана наблюдается еще одно интересное природное явление, связанное с волками. Например, в последние годы 1993-95 гг., в связи с резким сокращением (после приватизации колхозов, совхозов в Кыргызской республике) поголовья государственных сельскохозяйственных животных, основными кормовыми базами волков стали дикие копытные, такие как кабаны, косули, дикие козлы и т.д., отрицательно воздействовать на их численность. Особенно, это происходит в орехоплодовых лесах( расположенных на Чаткальском и Ферганском хребтах, где в  волки стали последнее время численность кабанов резко снижается. Например( в Чаткальском и Ферганском хребтах численность кабанов упала до 4,32 и 3,65 голов на 1 тыс. га соответственно, там где 10-15 лет назад наблюдалась самая высокая численность( т.е. плотность поселения кабана в орехоплодовых лесах( колебалась от 5 до 20-30 голов на 1тыс.га, пригодных для обитания. Также нами была проанализирована корреляция численности волков и кабанов в различных горных системах юга Кыргызстана. Отсюда получена определенная закономерность  взаимоотношений видов кабанов и волков в различных ландшафтах юга Кыргызстана (рис. 1).
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Рис. 1
Корреляция численности кабанов и волков (плотность поголовья 

на 1 тыс.га) в различных горных хребтах юга Кыргызстана

Поэтому, на наш взгляд думается, что в «проблеме волка» может быть только одно решение: этот зверь должен быть уничтожен на всей используемой в хозяйственном плане территории или может быть сохранен как элемент генофонда только в специально отведенных территориально-ограниченных заповедниках при условии предупреждения возможности образования волко-собачьих гибридов [6].

Из питающихся фитофагов-мышевидными грызунами млекопитающих особый интерес представляет лисица, которая при высокой экологической пластичности способна питаться лесными и околоводными видами, причем не только грызунов, но других млекопитающих, земноводных, пресмыкающихся, птиц. Среди промысловых видов хищников на юге Кыргызстана наиболее высока численность лисиц, что составляет их численность в различных экосистемах составляет в среднем от 1,28 до 2,43 голов на 1тыс. га. Она являются одним из основных объектов пушного промысла, а также приносят большую пользу сельскому хозяйству, питаясь полевыми и синантропными грызунами.

Шакал, среди млекопитающих( обитающих на юге Кыргызстана, является единственным видом, который проник на территорию юга Кыргызстана естественным ходом.  До 1960-65 годов его не было в Кыргызстане. В настоящее время в Чаткальских, Ферганских, Алайских и Туркестанских хребтах ареал шакалов очень широк и их численность довольно высока. Например, в Сары-Челексом заповеднике (Чаткальский хребет) численность шакалов в последние годы составила от 2,25 до 4,6 голов на 1тыс. га. По данным МОХ Ошской и Баткенской областей наиболее велика численность шакалов в Араванском охотугодье в Араванском районе (от 0,79 до 1,05 голов на 1 тыс. га). Высокая численность и широкий ареал шакала на юге Кыргызстана объясняется тем, что места, где обитают шакалы, не пригодны (это прибрежные пойменные, кустарниковые леса, преобразованные адыры под сельхозугодий и др.) для волков и лисиц, как основного конкурента для шакалов. Однако, в настоящее время нам неясна какова его роль или место в различных зооценозах, межвидовое взаимоотношение с другими видами, т.е., конкурентные взаимоотношения с волками, лисицами и с другими видами. Но мы знаем, что шакалы на юге Кыргызстана легко освоились, и их численность из года в год увеличивается. Никто не воспрепятствовал им  широко освоить эти ландшафты, и в течение более 10-15 лет они приносят большой ущерб дикой природе, нападая на охотничьих птиц, зверей и на сельхозживотных. Поэтому перед зоологами стоить очень большая проблема по регулирования численности шакалов в различных экосистемах юга Кыргызстана.

Таким образом, экосистемная роль хищных млекопитающих очень велика, так как они играют важную роль в регулировании численности фитофагов в различных ландшафтах юго-западного Тянь-Шаня и Памиро-Алая. Именно они в большей степени определяют стабильность природных экосистем, контролируют размножение фитофагов в пределах экологической базы опасного уровня. Снижение численности, обеднение видового состава хищников ведет к нарушению стабильности экосистем, возникновению массового размножения фитофагов.
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Кулназаров Б.К.

Современное состояние фауны млекопитающих (Mammalia) юго Кыргызстана и проблемы их охраны

Ошский Государственный Университет.

         В основу настоящего работы положены материалы, собранные с 1988 по 2002 гг., на территории юго-западного Тяньшаня и Памироалая, сделанные комплексными научными экспедициями кафедры зоологии и общей экологии и фондовые материалы( представленные охотничьими хозяйствами Ошской, Баткенской и Жалалабатской областей, отчетные материалы Сарычелекского заповедника и Ошским противочумным отделением. 

В результате многолетних исследований на юге Кыргызстана нами установлено 66 видов млекопитающих, относящихся к 6 отрядам - зайцеобразные (Lagomorpha), грызуны (Rodentia), парнокопытные (Artiodactyla), насекомоядные (Insectivora), рукокрылые (Chiroptera) и хищные (Carnivora). По видовому разнообразию преобладают отряды грызуны (30%), хищные (29%) и рукокрылые (19%) [2(3(7(8]. Таким образом, фауна млекопитающих юго-западного Тяньшаня и Памироалая представлена весьма различными группами, границы ареалов которых находятся в четкой зависимости от характера высотно-поясной структуры горных ландшафтов. Это отражает исторически обусловленную приуроченность различных видов к тем или иным особенностям ландшафтов, связанных со сложной историей формирования различных горных систем (Чаткальский, Ферганский, Алайский и Туркестанский хребты), фауной млекопитающих и разными физико-географическими условиями. 

Среди млекопитающих, обитающих на юге Кыргызстана( 57 видов являются аборигенами и 2 вида (серая крыса - R.norvegicus, шакал C.aureus) ( пришельцами [6]. Среди аборигенов 4 вида считаются эндемиками: сурок Мензбира (M.menzbieri), тяньшаньский суслик (S.relictus), тяньшаньская бурозубка (S.asper), горная белозубка (C.pergrisea). Красный волк (C.alpinus), речная выдра (L.lutra), манул (F.manul) и возможно, перевязка (V.peregusna), степная кошка (F.libyca), - на сегодня считаются исчезнувшими популяциями видов млекопитающих c территории юга Кыргызстана. В то же время тяньшаньская бурозубка (S.asper) и серая крыса (R.norvegicus) являются новыми видами фауны южного региона [9]. 

В целях увеличения видового разнообразия и повышения продуктивности охотничьих угодий юга Кыргызстана в свое время было акклиматизировано 7 видов млекопитающих: енот((полоскун (P.lotor), енотовидная собака (N.procyonoides), американская норка (M.vison), ондатра (O.zibethicus), европейская лань (C.dama), благородный олень (C.elaphus) и зубр (B.bonasus) [1(12]. Но в настоящее время из них сохранились только 3 вида: благородный олень, ондатра и американская норка. Остальные виды не прижились. Это свидетельствуют о том, что акклиматизация млекопитающих в горных экосистемах юго-западного Тяньшаня и Памироалая с его сложными природными условиями сопряжена с большими трудностями и требует тщательного экологического обоснования и осторожности [9]. 

Млекопитающие юга Кыргызстана, относящиеся к трофической группе фитофагов( представлены 30 видами. Они относятся к 3 отрядам: зайцеобразные - 3; грызуны - 19; парнокопытные - 8. По видовому разнообразию среди фитофагов - млекопитающих преобладает отряд грызуны и парнокопытные. Млекопитающие фитофаги играют важную роль в обеспечении кормовой базы для различных трофических уровней консументов (хищных млекопитающих, птиц и др.) и активно участвуют в биологическом круговороте веществ и потоке энергии в различных экосистемах, тем самым определяют физико-химические и физико-географические параметры различных ландшафтов юго-западного Тяньшаня и Памироалая.

Отряд зайцеобразных представлен всего 3 видами: заяц-толай (L.tolai), большеухая (O.macrotis) и красная пищуха (O.rutila). Среди них наиболее велик по численности и имеет широкий ареал заяц-толай. Его численность в различных ландшафтах юга Кыргызстана в среднем колеблется от 3,65 до 9,67 особей на 1 тыс.га. Остальные виды зайцеобразных - красная пищуха и большеухая пищуха зарегистрированы нами только в Алайском хребте [7]. 

Грызуны юго-западного Тяньшаня и Памироалая имеют самое богатое видовое разнообразие (19 видов) [11]. Среди грызунов красный сурок (M.caudata), ондатра (O.zibethicus) и дикобраз (H.indica) имеют большое промысловое значение. Остальные виды грызунов относятся к непромысловым фитофагам. Красный сурок имеет широкий ареал в разнообразных природных условиях, таких как арчевники, ельники, поляны( лугостепи и субальпийские луга, расположенные на юго-западном Тяньшане и Памироалае. Наиболее высока численность красного сурка в субальпийских разнотравных лугах, альпийских лугостепях и горных степях Алайского и Туркестанского хребтов. И составляет в среднем( в пределах от 12,16 до 18,33; от 19,01 до 25,73 и от 10,06 до 15,36 особей на 1км2( соответственно. Численность красных сурков в Чаткальских и Ферганских хребтах очень низкая. Например, в лугостепях, арчевниках и разнотравных среднегорья его численность составляет от 1,11 до 6,62; от 4,01 до 11,45 особей на 1км2, а в субальпийских лугах от 2,02 до 7,84 особей на 1км2.
Численность популяции дикобразов в настоящее время на юге Кыргызстана очень незначительна, а в некоторых местах таких как орехоплодовые леса Чаткальского и Ферганского хребтов популяции находятся на стадии исчезновения. Их численность составляет в Ферганском хребте - 1,41; Алайском хребте - 1,75 и в Туркестанском хребте - 1,01 особей на 1тыс.га. Хотя 30-40 лет тому назад дикообразы были многочисленны и считались вредителями в орехоплодовых лесах юго-западного склона Чаткальского и Ферганского хребтов [9].

Следующий промысловый вид - ондатра. В настоящее время считается успешно акклиматизированным видом и имеет широкий ареал на территории юга Кыргызстана. Численность ее на юге республики довольно высока (в среднем колеблется от 4,55 до 11,06 особей на 1тыс.га), особенно, на искусственных прибрежных экосистемах таких( как магистральные каналы и водохранилища приферганской долины.

На юге Кыргызстана нами установлено 14 видов мышевидных грызунов: синантропной - домовая мышь (M.musculus), туркестанская крыса (R.turkestanicus) и серая крыса (R.norvegicus); лесной - лесная соня (D.nitedula), лесная мышь (A.sylvaticus); степной, полупустынной и лугостепной - краснохвостая (M.libycus), тамарисковая песчанки (M.tamariscinus), малый тушканчик (A.elater) и восточная слепушонка (E.tancrei); высокогорной - арчевая (M.carruthersi), серебристая (A.argentatus) и узкочерепная полевки (M.gregalis), серый хомячок (C.migratorius) и пойменно-луговой - обыкновенная полевка (M.arvalis) фауна мелких млекопитающих [9; 11]. Видовая структура мышевидных грызунов, в преобразованных и естественных ландшафтах Западного Тяньшаня и Памироалая( имеет вертикальную дифференциацию. В высокогорье обнаружено 8 видов (среди них доминирует арчевая и серебристая полевки - 27,3% и 25,7% из числа отловленных грызунов); в среднегорье - 9 (доминирует лесная мышь-51,3%); в долинном предгорье - 10 видов млекопитающих (доминирующим видом является домовая мышь-44,9%). В настоящее время мышевидные грызуны не испытывают отрицательных влияний (за исключением малого тушканчика) усиливающегая антропогенного воздействия. Наоборот, освоение территории приводит к значительному увеличению их численности, расширению ареалов некоторого ряда видов мышевидных грызунов, таких как домовая и лесная мышь, туркестанская крыса, что составляет 47,3%, 19,5% и 25,7% от числа отловленных зверьков в долинно-предгорном поясе. 

В целом, мышевидные грызуны среди фитофагов-млекопитающих преобладают по видовому составу и имеют высокую стабильную численность в различных естественных, искусственных ландшафтах и выполняют важную роль в гумификации почвы, одновременно являясь кормовой базой для ряда хозяйственно экологически ценных видов хищных млекопитающих и птиц. 

Среди млекопитающих фитофагов парнокопытные, обитающие на юге Кыргызстана, представлены 4 промысловыми видами: сибирский горный козел (C.sibirica), кабан (S.scrofa), европейская косуля (C.capreolus) и архар (O.ammon). Также, как и другие виды фитофагов в естественных экосистемах юго-западного Тяньшаня и Памироалая они вреда не приносят, а наоборот выполняют очень важную экологическую роль. В условиях Кыргызстана никогда, например, не встает вопрос о вредоносности сибирского горного козла, кабана, архара и косули, хотя кабаны 40-50 лет тому назад имели высокую численность (в орехоплодовых лесах Чаткальского и Ферганского хребтов) и считались вредителями сельхозугодий. В принципе численность фитофагов легко регулируется промыслом, а приносимый ими ущерб, может быть возмещен компенсационными мерами за счет охотничьего хозяйства. Но в настоящее время эти парнокопытные - фитофаги стали объектами охраны, акклиматизации и реакклиматизации. 

Сибирский горный козел наиболее многочисленен и имеет особо важное хозяйственное значение. В Чаткальском и Алайском хребтах установлено, что их численность составляет( в среднем( в пределах от 2,76 до 3,77 и от 2,70 до 5,73 голов на 1тыс.га, соответственно. В других ландшафтах, расположенных на Ферганском (от 1,40 до 2,83 голов на 1тыс.га) и Туркестанском хребтах (от 0,87 до 2,58 голов на 1тыс.га) численность горных козлов заметно ниже, чем в других горных системах. Самая высокая численность горных козлов установлена на территории Сарычелекского заповедника (Чаткальский хребет). В различные годы она была  в пределах от 8,44 до 12,00 голов на 1тыс.га. Высокая численность горных козлов в Сарычелекском заповеднике и в других охраняемых угодьях юга республики объясняется тем, что на таких территориях действует заповедный режим, охрана, запрет выпаса домашних животных, отсутствие конкуренции на пастбищах и труднодоступность высокогорных угодий для браконьеров. 

Ареал кабана на территории юга Кыргызстана ранее был значительно шире, чем в настоящее время. Они обитали практически во всех горных системах Чаткальского, Ферганского, Алайского и Туркестанского хребтов. Но за последние 10-15 лет его численность резко снизилась особенно в орехоплодовых лесах. Например, на сегодняшний день численность кабанов составляет - в Чаткальском хребте в среднем от 3,30 до 9,19 голов и Ферганском хребте от 3,65 до 12,74 голов на 1тыс.га. Среди этих угодий высокая численность кабанов установлена лишь в Сарычелекском биосферном заповеднике (от 14,27 до 33,23 голов на 1тыс.га). В арчевых и смешанных лесах Алайского и Туркестанского хребтов средняя численность кабанов гораздо ниже, чем в других горных системах юга Кыргызстана, и составляет в среднем от 1,20 до 4,40 и от 1,26 до 3,15 голов на 1тыс.га. В Алайском хребте наиболее велика численность кабанов в национальном парке Кыргызата, и составляет от 2,42 до 9,75 особей на 1тыс.га. 
Косуля имеет широкий ареал в различных биотопах - долинах, предгорьях, среднегорьях и склонах юго-западного Тяньшаня и Памироалая. Они отмечены во всех угодьях, но их численность не значительна (в среднем от 0,82 до 1,26 и от 1,25 до 1,56 голов на 1тыс.га), за исключением Сарычелекского заповедника, где она составляет от 5,6 до 7,1 голов на 1тыс.га. 

На численность кабанов и косуль главным образом( воздействуют такие факторы как, браконьерство, хищники, бродячие собаки. Уничтожается особенно молодняк. К тому же к изменению их места обитания приводит чрезмерная деятельность человека. 

На юге Кыргызстана обитают оба подвида архаров [2]. Тяньшанский подвид архара в основном встречается в летное время в верьховьях Терса, Чандалаша, Каракасмака и Каракульджи Чаткалького района. В настоящее время в бассейне Терса горные бараны совершенно не встречаются, а в других урочищах небольшие группы этих редких копытных лишь иногда заходят из Таласской котловины. В этих урочищах численность тяньшанского барана по отчетным данным охотничьих хозяйств Жалалабатской области в 2002 году составила всего 105 голов. Этот уровень численности немного выше, чем в предыдущие годы. 

Второй подвид - памирский архар, на юге Кыргызстана наибольшее их количество сосредоточено по высокогорным участкам, расположенным в горной системе Ферганского, Алайского и Туркестанского хребтов. Наиболее многочисленны архары в Алайском районе (Коксуу), где в летний период 1990г. было учтено около 535-600 голов. В Каракульджинском районе (на стыке Ферганского и Алайского хребтов) этот показатель составил от 330 до 400 голов, а в Баткенском районе (Туркестанский хребет) всего 15-20 голов. Таким образом, среди горных систем самая высокая численность установлена в Алайском хребте. Здесь суммарная средняя численность архаров составляет от 5,65 до 9,60 голов на 1тыс.га. В Ферганском и Туркестанском хребтах численность архаров гораздо ниже. Их суммарная средняя численность всего лишь от 0,84 до 1,72 и от 0,82 до 1,80 голов на 1тыс.га. Результаты исследований показали, что их поголовье в последние годы резко снижается. Дело в том, что места обитания архаров активно осваиваются человеком. Кроме того, на численность архаров отрицательно влияют браконьерство и интенсивная охота с привлечением иностранных граждан.

Млекопитающие хищники юга Кыргызстана представлены 36 видами, относящихся к 3 отрядам: хищные (Carnivora)-19, рукокрылые (Chiroptera)-13 и насекомоядные (Insectivora)-4 [1(3(12]. Среди хищных зверей по видовому разнообразию преобладают отряды хищных и рукокрылых. Хищники, питающиеся фитофагами, являются вторичными консументами. Их численность в различных ландшафтах юга республики наиболее велика, хозяйственное и экологическое значения огромны. Именно они в большей степени определяют стабильность различных природных экосистем юго-западного Тяньшаня и Памироалая и контролируют размножение фитофагов в пределах экологически безопасного уровня. Снижение численности и обеднение видового состава хищников ведет к разрушению массового размножения фитофагов. Также хищные млекопитающие, питаясь  мышевидными грызунами( часто контактирют с различными зооназами и является носителями и прокормителями различных инвазионных и инфекционных болезней человека и животных. 

Cреди питающихся беспозвоночными млекопитающими-хищниками особенно большое значение имеют представители летучих мышей (13 видов) и насекомоядные (4 вида) [9(10]. Среди рукокрылых численность малого подковоноса (Rh.hipposideros), широкоухого складчатогуба (T.teniotis) и бухарского подковоноса (Rh.ferrumequinum) заметно падает. Достоверная численность и распространение серого ушана (P.austriacus), позднего кожана (E.serotinus), кожановидного нетопырья (P.savii) и рыжей вечерницы (N.noctula) на территории юга Кыргызстана до сих пор не установлена и требует дальнейших глубоких исследований. Рукокрылые питаются исключительно насекомыми, которых ловят на лету. Живут они в дуплах, на чердаках зданий и разрушенных строений. Приносят исключительную пользу, поедая ночных насекомых. В Кыргызстане у рукокрылых практически нет врагов. Но численность некоторых видов летучих мышей за последние годы, как показали наши исследования, резко сократилась. На наш взгляд, главной причиной сокращения численности этих зверьков являются изменения породного и возрастного состава лесов, бесчисленное истребление в местах зимовок, которыми являются пещеры юга нашей страны и других районов, бесчисленное истребление в местах обитания, также не продуманные с экологической точки зрения посещения туристами этих мест. Поэтому ныне стоит острый вопрос: подробное изучение рукокрылых, обитающих на юге Кыргызстана (видовой состав, численность и распространения)( в плане разработки методов их охраны и проведение практических работ по охране этих зверьков, защита естественных убежищ рукокрылых, создание искусственных убежищ для этих животных, преимущественно в городах и поселках городского типа. 

Представителями насекомоядных являются ушастый еж (H.auritus), малая белозубка (C.suaveolens) и эндемики тяньшаньская бурозубка (S.asper), горная белозубка (C.pergrisea). Среди землероек малая белозубка наиболее широко распространена и имеет высокую численность, особенно, в преобразованных ландшафтах (от 0,2±0,1 до 0,5±0,03 попаданий на 100 л/с.). 

Среди хищников волки (C.lupus), пришельцы шакалы (C.aureus) и лисицы (V.vulpes) в последние годы в республике имеют широкий ареал и высокую численность. Численность волков за последние годы в Чаткальских, Ферганских и Алайских хребтах резко увеличилась и составляет в среднем от 0,28 до 1,14; от 0,13 до 0,85 и от 0,30 до 0,70 голов на 1тыс.га( соответственно. В Туркестанском хребте численность волков гораздо ниже, чем в других горных системах. Такой уровень численности волков для юга Кыргызстана считается очень высоким и в настоящее время приносит большой урон, отрицательно воздействуя на численность диких (кабаны, косули, дикие козлы и др.), а также домашних животных. Такое же отрицательное влияние на зооценоз оказывают шакалы, имеющие высокую численность (в среднем от 0,08 до 1,23 голов на 1тыс.га) и широкий ареал на юге Кыргызстана. Шакалы здесь освоились недавно в местах не пригодных для обитания волков и лисиц как основного конкурента. Они за 10-15 лет нанесли большой ущерб дикой природе, нападая на охотничьих птиц, зверей и сельхозживотных.

Среди промысловых видов хищников на юге Кыргызстана наиболее высока численность лисиц (их численность составляет в среднем от 1,40 до 2,43 голов на 1тыс.га.). Они являются одним из основных объектов пушного промысла, а также приносят большую пользу сельскому хозяйству, питаясь полевыми и синантропными грызунами.

Бурый медведь (U.arctos), обыкновенная рысь (L.lynx) и снежный барс (U.uncia) являются объектами промысла и за исключением рыси, испытывают пресс охоты, и в настоящее время стали очень редкими. Например, в различных угодьях Чаткальского, Ферганского и Алайского хребтов абсолютное число поголовья медведя, и барса составляют от 2 до 24( от 4 до 12 голов( соответственно. Охота на них ввиду низкой численности запрещена. Очевидно, при достижении определенной плотности они могут стать объектом научно-нормированного промысла, но реальные шансы вследствие малой плодовитости зверей представляются маловероятными. В последние годы наблюдается увеличение численности обыкновенной рыси, что связано с увеличением численности их кормовой базы, таких как зайцы и кекликов. 

Иначе обстоит дело с мелкими ценными промысловыми видами, такими как американская норка (M.vison), каменная куница (М.foina), барсук (M.meles), степной хорек (M.eversmanni), горностай (M.erminea), ласка (M.nivalis). Они встречаются во всех горных системах и долинах, имеют стабильную численность во всех угодьях юго-западного Тяньшаня и Памироалая, за исключением каменной куницы, барсука и степного хорка. Из этой группы на юге республики наименьшую численность имеет степной хорек и требует специальных работ по реакклиматизации и восстановлению. В последние годы численность каменной куницы и барсука в результате чрезмерного промысла резко сократилась, и их популяция находится на стадии исчезновения с территории юга Кыргызстана. 

Как показали наши исследования, территория юга Кыргызстана относится к регионам с интенсивным развитием сельского хозяйства, быстрым ростом городского населения, высокой густотой дорожной сети, ростом рекреации и других антропогенных воздействий. Эти воздействия человека (в основном браконьерство и изменение их места обитания) на природную среду, в том числе на фауну млекопитающих, отрицательно сказываются в видовом разнообразии многих млекопитающих. Например, численность большинства видов млекопитающих, обитающих на юге западном Тяньшане и Памироалае из года в год имеет тенденция  на снижение. В целом из числа установленных 57 аборигенных видов млекопитающих, обитающих на юге Кыргызстана, почти 16 видов относятся к категории снижающихся по численности и находится у нижнего возможного предела. Среди млекопитающих самый сильный антропогенный прессинг испытывают отряды парнокопытные и хищники, т.е. их снижающиеся по численности виды составляют 50% и 55% от общего числа. Это относится к таким промысловым видам как кабаны, архары, косули, каменные куницы, дикобразы, барсуки и другим видам млекопитающих, за исключением некоторых видов хищников - волки, лисицы и шакалы. Эти млекопитающие 30-40 лет тому назад считались многочисленными и имели большое промысловое значение. Такая же проблема касается и ряда видов млекопитающих, например, медведя, барса, перевязки, малого подковоноса, широкоухого складчатогуба и малого тушканчика, который находится перед угрозой полного истребления и вымирания. 

Поэтому введение Государственного учета и их использование в Государственном кадастре фауны млекопитающих, формирование и расширение сетей охраняемых территорий, повышение эффективности спортивного вида охоты (а не промысловой) в системе охотничьего хозяйства, разработка систем критериев в процессе занесения видов в Красную книгу в новом издании, являются необходимым и для оперативного определения, и оценки современного состояния и прогнозирования возможных изменений фауны млекопитающих (животного мира) в будущем [4( 5]. 

Таким образом, наиболее общим принципом охраны и рационального использования млекопитающих в условиях Кыргызстана являются: экологическая оптимизация всех видов хозяйственной деятельности; расширение сети ООПТ (Бешаральского и Сарычелекского заповедника) и повышение эффективности управления отдельными охраняемыми территориями; повышение эффективности спортивного охотничьего хозяйства; обновление красной книги - перечня редких и находящихся под угрозой исчезновения млекопитающих; охрана «горячих точек» биоразнообразия и создание сети специализированных питомников промысловых млекопитающих в естественных и искусственных (прибрежных экотонах магистральных каналов, водохранилищ, не используемых в сельском хозяйстве территории, карьеры и т.д.) экосистемах; проведение правовой реформы в сфере регистрации и контроля редких и исчезающих видов млекопитающих; усиление зоологических, биогеоценологических исследований. Также необходимо введение экономических рычагов (повышение налогов на лицензии промысловых млекопитающих) в использовании диких природных ресурсов, повышении уровня экообразования и устойчивой развитии населения; привлечение общественности в дело охраны природы, итогом которых будет сохранение максимально возможных условий обитания млекопитающих в современных условиях усиливающихся антропогенных воздействий, итогом которых должно стать сохранение максимально возможных условий обитания млекопитающих (или же вообще всего животного мира) в современных условиях усиливающихся антропогенных воздействий. 
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ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ МОНИТОРИНГ ЗЕМНОГО ПОКРОВА г.  БИШКЕК

И ЕГО ОКРЕСТНОСТЕЙ

Кыргызский Национальный Университет им. Ж. Баласагына

Информация о состоянии окружающей природной среды, об изменениях этого состояния используется человечеством с незапямятных времен. Однако до сих пор эти сведения о состоянии биосферы обрывочны и не охватывают всю планету в целом. 

В последние десятилетия общество все шире использует в своей деятельности сведения о состоянии природной среды в конкретных зонах и регионах. Эта информация необходима в повседневной жизни людей, при ведении хозяйства, в строительстве, при чрезвычайных обстоятельствах - для оповещения населения о надвигающихся опасных явлениях природы. Но изменения в состоянии окружающей природной среды происходят и под воздействием биосферных процессов, связанных с деятельностью человека. Определение вклада антропогенных изменений представляет собой специфическую задачу. [1]

Система экологического мониторинга должна накапливать, систематизировать и анализировать информацию о состоянии окружающей среды, о причинах наблюдаемых и вероятных изменений состояния, о допустимости изменений и нагрузок на среду в целом( о существующих резервов биосферы.[2]

В систему экологического мониторинга входят  наблюдения за факторами и состоянием окружающей среды,  оценка фактического состояния среды и прогноз состояния окружающей природной среды. Следует принять во внимание, что сама система мониторинга не включает деятельность по управлению качеством среды, но является источником необходимой для принятия экологически значимых решений информации. [3]

Общим предметом рассматриваемого мониторинга является многокомпонентная совокупность природных явлений( подверженная естественным многообразным динамическим изменениям и испытывающая разнообразное воздействие и преобразование со стороны человека. Всестороннее наблюдение за состоянием этой совокупности явлений составляет весьма сложную задачу. Ее можно решить лишь путем подразделения общей задачи на более частные, основанные на выделении различных степеней и звеньев всего мониторинга. Например, выделяют геофизический, геохимический, физико - географический и биологический мониторинг. [2]

В последнее время растет число публикаций, описывающих эффекты действия загрязняющих веществ на биоту, в том числе атмосферных примесей на растительность. Установлено( что хвойные породы деревьев, лишайники чувствительнее прочих видов реагируют на присутствие в воздухе кислых газов, в первую очередь, сернистого ангидрида.[4] Однако широкое применение чувствительность растений нашла лишь в биологическом мониторинге; экологическое нормирование состояния атмосферного воздуха на практике фактически не реализовано.[5]

Одной из программ, занимающихся экологическим мониторингом, является прграмма "GLOBE", которая объединяет многие страны, проводящие экологические исследования. В данной работе приведены результаты исследований, проведенных в 1998-2000г.г. в рамках и по методикам программы " GLOBE".

В одну из задач наших исследований входило проведение биологического  мониторинга растительных сообществ в городе Бишкек и его окрестностей.
Материал и методы исследований. Земной покров влияет на тепловой режим атмосферы, климат местности, флору и фауну. Измерения предусматривают количественное определение размеров и размещения растений на участке. Сначала размещается площадка по биометрическим исследованиям. Эта площадка представляет собой квадрат 30х30 метров. Размещают площадку в соответствии со сторонами света, т.е. с севера на юг и с запада на восток. С помощью GPS  устанавливается географическая широта и долгота центра площадки. После этого устанавливается транссекта (любая диагональ), на ней проводятся исследования с помощью плотномера и измерения, связанные с пологом деревьев и напочвенным покровом.

Процедура для полога.

1. Через каждый шаг останавливаются и смотрят вверх на полог через трубку, проверяя, чтобы металлический  грузик находился точно под перекрестием в верхнем конце трубки.

2. Если видна растительность, касающаяся перекрестия, ставят в полевом журнале знак (+). Если в поле перекрестия растительность не попадает, ставят знак (-).

Процедура для напочвенного покрова.
1. Находясь на том же месте, смотрят вниз и если там есть растительность, касающаяся ступни или ноги ниже колена, ставят : 

-    если растительность зеленая (green), букву g ,

-   если растительность коричневая  (braun), букву  b. 

За растительность принимается растительный материал, зеленый или коричневый, присоединенный к видимому стеблю или ветке, имеющим корни в земле. Растительность под ступней считается  "касающейся" и потому должна регистрироваться  буквами b и g. Если растительность не касается стопы или ноги, записывается знак (-).

2.  После завершения всех измерений суммируется число знаков (+) для  полога  и число  букв b и g для почвенного покрова. 

3. Сумма делится на полное число наблюдений, умножается на 100. В результате получают процентные составляющие полога и напочвенного покрова по всей исследуемой площадке. 

4. После этого исследования на площадке выбирается три дерева доминирующего вида , самое высокое, самое низкое и среднее по визуальному наблюдению), а также три дерева содоминирующего  вида (самое высокое, самое низкое и среднее) и определяется их высота и обхват. 

5. Обхват деревьев определяется с помощью метровой ленты на высоте 1 метр 35 см.

6.  Высоту определяют с помощью клинометра и рулетки. 

7. Определение видов растений проводится по определителям: Алексеев Ю.Е., Вехов В.Н., Гапочка Г.П. и др.1971 [6]; Флора Киргизской ССР, 1962.

Исследования земного  покрова проводились в мае-июне 1999г.

Результаты мониторинга земного покрова г. Бишкек и его окрестностей.

 Земной покров влияет на отражение солнечного излучения от поверхности земли, что обуславливает местный климат, фауну и флору. Изменение вида и количества земного покрова влияет на циклические перемещения воды, углерода, азота и серы между почвой, растениями и атмосферой.

Результаты исследования представлены в таблицах. Исследования проводились в следующих точках Чуйской долины: г. Бишкек (район ботанического сада). г. Бишкек (микрорайоны), предгорье Киргизского хребта, село Сокулук.

1) г. Бишкек (район ботанического сада).

Доминирующий вид: Робиния лжеакация (Robinia pseudoakacia L.)

Содоминирующий вид: Дуб черешчатый (Quercus robur L.)

Таблица 1 

Параметры доминирующего (Робиния лжеакация)  и  содоминирующего (Дуб черешчатый) видов растительности

	Параметры деревьев
	Самое высокое
	Средней высоты
	Самое низкое
	Среднее значение

	Высота доминирующего вида          (м)
	26,0
	19,0
	14,0
	19,7

	Высота содоминирующего вида           (м)
	24,0
	22,0
	12,0
	19,3

	Толщина доминирующего вида       (см)
	115,0
	96,0
	73,0
	94,7

	Толщина содоминирующего вида       (см)
	130,0
	100, 0
	77,0
	102,3


Из таблицы  1 видно, что высота самого высокого, среднего и самого низкого деревьев Робинии лжеакации составляет 26, 19 и 14 метров соответственно, а толщина этих деревьев 115, 96 и 73 сантиметра. Высота самого высокого, среднего и и низкого деревьев Дуба обыкновенного составляет соответственно 24, 22 и 12 метров, а толщина их 130, 100 и 77 сантиметров.

Растительный покров района ботанического сада, определенный по методике представлен следующим образом: общий квадратный  со знаком "плюс" составляет 76%, т.е. на такой площади имеется растительный покров, а общий квадратный со знаком "минус" - 24%, что соответствует отсутствию растительности на небольшой площади. После завершения всех измерений были определены процентные составляющие зеленой  (g) и коричневой (b) растительности площадки данного района. Общий квадратный (зеленый) составил 92%, общий квадратный коричневый - 4%,  и общий квадратный со знаком "минус" - 4%.

2) г. Бишкек (микрорайоны).

Доминирующий вид: Вяз листоватый, карагач (Ulmus fjliacea Gilib.)

Таблица 2

Параметры доминирующего вида растительности (Вяз листоватый, карагач)

	Параметры деревьев
	Самое высокое
	Средней высоты
	Самое низкое
	Среднее значение

	Высота доминирующего вида          (м)
	7,0
	5,5
	4,0
	5,5

	Толщина доминирующего вида       (см)
	51,0
	36,5
	21,0
	36.2


Из таблицы 2 видно, что высота самого высокого, самого низкого и среднего растения Вяза листоватого составляет соответственно 7, 0; 4,0 и 5,5 м. Толщина этих же деревьев составляет 51, 21 и 36,5 см. соответственно.

Растительный покров распределен следующим образом: общий квадратный  со знаком "плюс" составляет 53%, т.е. на такой площади имеется растительный покров, а общий квадратный со знаком "минус" - 47%, что соответствует половинному распределению растительности в данном районе. Характер распределения видов растительности по составляющим полога и напочвенного покрова на исследуемой площади идентичен району ботанического сада и представлен таким образом: общий квадратный (зеленый) – 94,0%, общий квадратный (коричневый)- 2%, общий квадратный со знаком "минус" -  4%.

3) Предгорье Киргизского хребта.

Доминирующий вид: Вяз листоватый( карагач (Ulmus fjliacea Gilib.)

Содоминирующий вид: Лох узколистный  (Elaeagnus angustifolia L.)

Таблица 3.

Параметры доминирующего (Вяз листоватый) и содоминирующего (Лох узколистный) видов растительности   

	Параметры деревьев
	Самое высокое
	Средней высоты
	Самое низкое
	Среднее значение

	Высота доминирующего вида          (м)
	8,0
	5.0
	3.5
	5,5

	Высота содоминирующего вида           (м)
	5,5
	4,0
	3,0
	4,2

	Толщина доминирующего вида       (см)
	53,0
	34.0
	20,0
	35,7

	Толщина содоминирующего вида       (см)
	43,0
	38,0
	23,0
	34,7


Из таблицы видно, что высота самого высокого, среднего и самого низкого дерева Вяза листоватого составила 8,0;  5,0  и 3,5 м соответственно, толщина этих же деревьев составила 53; 34 и  20 см соответственно. Высота деревьев содоминирующего вида  Лоха узколистного составила 5,5; 4 и 3 м соответственно у самого высокого, среднего и самого низкого. 

Растительный покров в предгорье Киргизского хребта распределен следующим образом: общий квадратный  со знаком "плюс" составляет 87%, т.е. на такой площади имеется растительный покров, а общий квадратный со знаком "минус" - 13%, что соответствует значительной разнице по сравнению с растительностью в  микрорайоне города. Характер распределения видов растительности по составляющим полога и напочвенного покрова на исследуемой площади  отличается от района ботанического сада и представлен таким образом: общий квадратный (зеленый) – 67,0%,  общий квадратный (коричневый) - 14%, общий квадратный со знаком "минус" - 19%., что также свидетельствует о  различии не только в видовом составе растительности, но и по площади. Занимаемой этими видами.

4) Село Сокулук.
Доминирующий вид: Ива белая (Salix alba L.)

Содоминирующий вид: Облепиха крушиновая  (Hippophae rhamnoides L.)

Таблица 4.
Параметры доминирующего (Ива белая (Salix alba L.) и содоминирующего (Облепиха крушиновая  (Hippophae rhamnoides L.) видов растительности: 

	Параметры деревьев
	Самое высокое
	Средней высоты
	Самое низкое
	Среднее значение

	Высота доминирующего вида          (м)
	21,5
	18,0
	14,5
	18,0

	Высота содоминирующего вида           (м)
	6,5
	5,0
	3,5
	5,0

	Толщина доминирующего вида       (см)
	97,0
	86,5
	53,5
	79,0

	Толщина содоминирующего вида       (см)
	46,5
	38,0
	31,0
	38,5


Из таблицы видно, что высота самого высокого, среднего и самого низкого дерева Ивы белой составила 21,5; 18,0 и 14,5   м соответственно, толщина этих же деревьев составила 97; 86,5 и  53,5 см соответственно. Высота деревьев содоминирующего вида Облепихи крушиновойя составила 6,5; 5 и 3,5 м соответственно у самого высокого, среднего и самого низкого. 

Выводы:

1. Растительный покров города Бишкек представлен доминирущими видами: Вяз листоватый, карагач, Робиния лжеакация и содоминирующим видом - Дуб черешчатый.

2. Растительный покров окрестностей города Бишкек представлен в основном доминирующими видами: Вяз листоватый и Ива белая, содоминирующими видами: Лох узколистный  и Облепиха крушиновая.

3. Распределение общего земляного зеленого покрова в городе Бишкек неодинаково: 92-94% в черте города и 43-67% за пределами города.

4. Распределение растительного покрова (общего квадратного) в черте города составляет   53-76%, за пределами города-  64-87%.
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Садыкова Г.А., Сарымсакова А., Федорова С.Ж
ПАРАЗИТИЧЕСКИЕ ГАМАЗОВЫЕ КЛЕЩИ МЕЛКИХ МЛЕКОПИТАЮЩИХ ЮГА КЫРГЫЗСТАНА

 ОшГУ, БатГУ, Биолого-почвенный институт НАН КР.

Гамазовые клещи (Gamasoidea) - обширное надсемейство отряда Parasitiformes, включающие около 30 семейств, свободноживущих и паразитических клещей. Большинство паразитических клещей имеющих медицинское значение, относятся к 5 семействам: Laelaptidae, Haemogamasidae, Hirstionissidae, Macronyssidae, Dermanyssidae. Паразитируя на позвоночных животных, они играют определенную роль в переносе и хранении возбудителей некоторых природно-очаговых заболеваний.

В Кыргызстане изучение гамазовых клещей имело характер фаунистического направления. Гамазиды грызунов изучалась Э.Л.Берендяевой[1], Н.З.Осиповой [7] в районах Чуйской и Таласской долин. К изучению фауны гамазид на территории юга Кыргызстана посвящена работа В.С.Коротковой [4], Р.В.Гребенюк с соавт.[3], С.К. Сартбаев [9,10].

Сбор нашего материала проводился в 1993-2000г.г. в различных районах Ошской, Жалалабатской и Баткенской областей в составе комплексной экспедиции организованной кафедрой общей экологии и зоологии ОшГУ.

Всего за время исследований отработано 49705 ловушко-суток учета мелких млекопитающих. Отловлена на зараженность эктопаразитами 4002 особей мелких млекопитающих. С них собраны 3602 экземпляров гамазовых клещей, относящиеся к 28 видам 4 семейств.

Самым преобладающим семейством гамазид является сем. Laelaptidae, состоящий из 4 родов (Androlaelaps, Eulaelaps, Laelaps, Hiperlaelaps) и 15 видов. Семейство Haemogamasidae состоит из рода Haemogamasus и включает 5 видов. Многочисленным среди гамазид является сем. Liponissoidae, состоящий из родов Ornithonysus (1 вид) и Hirstionissus (6 видов). Из одного вида состоит род Allodermanyssus семейства Dermanyssidae (табл.1). Доминирующим видам гамазид мелких млекопитающих является Laelaps turkestanicus (36,0±0.8 % от числа собранных клещей). Многочисленными видами являются  Hirstionyssus meridianus, Laelaps algericus, Androlaelaps glasgowi (22,0±0.7; 36,0±0,8; 8,1±0,4 % от числа собранных клещей( соответственно). Для территории юга республики 10 видов гамазовых клещей отмечается впервые.

Систематическая часть

Семейство  Laelaptidаe Berl., 1892

Androlaelaps glasgowi Ewing, 1925. Этот паразит является одним из многочисленных видов среди гамазидов и встречается на 8 видах хозяев. В наших сборах наибольшее количество этих паразитов найдено на обыкновенной полевке и на лесной мыши на берегу реки Ак-Буура, на краснохвостой песчанке в измененных степях предгорных долин,  на лесной мыши и туркестанской крысе на берегах каналов долинно-предгорного пояса. На остальных хозяевах они найдены в малых количествах. Отмечен Коротковой [4] на гребенщиковой песчанке, арчевой полевке и в ее гнездах. Имеет значение в передаче туляремии.

Androlaelaps casalis Berl. 1887. В долинно-предгорном поясе найдено на обыкновенной полевке, туркестанской крысе, домовой мыши, в субальпийских лугах высокогорий на арчевой полевке, в средне- горном поясе в сельхоз-угодьях на домовых мышах и туркестанской крысе. На территории юга Кыргызстана ранее не отмечен.

Androlaelaps androgynus. Breg., 1952. Найдено на берегу реки Ак-Буура на домовой мыши, туркестанской крысе. На территории юга Кыргызстана отмечается впервые.

Androlaelaps semidesertus Breg., 1952. Обнаружен на берегу реки Ак-Буура, в измененных степях предгорных долин на краснохвостой песчанке, на берегу каналов в туркестанской крысе и домовой мыши. На территории юга республики на грызунах отмечается впервые. 

Androlaelaps rasumovae Breg., 1952 найдено два экземпляра на туркестанской крысе на берегу реки Ак-Буура. До наших исследований ранее не отмечен.
Androlaelaps angustiscutis  Breg., 1952 обнаружен на берегу реки Ак-Буура, хозяйственных постройках и на берегах каналов долинно-предгорного пояса на лесной и домовой мышах, туркестанской крысе и краснохвостовых песчанке. Отмечен Коротковой [4] на домовых мышах и краснохвостой песчанке. 

Androlaelaps longipes Breg., 1952 обнаружен на домовой мыши и туркестанской крысе на хоз.постройках, в измененных степях предгорных долин на краснохвостой песчанке, на берегу реки Ак-Буура на домовых мышах. На территории юга республики отмечается впервые. 

Eulaelaps stabularis C.L.Koch., 1836. В предгорно-долинном поясе найдена в большом количестве в гнездах краснохвостой песчанки, на берегу реки Ак-Буура на домовой и лесной мышах, туркестанской крысе. В не малых количествах она встречается на сером хомячке в урочище Беш-Конуш, в арчевых лесах среднегорий на лесной соне. Отмечен Коротковой [4], Гребенюком с со авторами [3], Сартбаевым [9]. По данным Левковича и Тагильцевцева [5] этот вид входит в число клещей, которые включаются в природную очаговость клещевого весеннее - летнего энцефалита в Кемеровской области.

Eulaelaps kolpakovae Breg., 1950. Обнаружен один экземпляр в кустарниковых зарослях предгорий. Ранее отмечен Сартбаевым [9] на гребенщиковой песчанке в урочище Кайнар Сузакского района. 

Laelaps turkestanicus Lange, 1955. В наших сборах составляет основную массу материала и встречается на восьми видах хозяев. В большом количестве встречается на туркестанской крысе, лесной и домовой мышах, краснохвостой песчанке во всех стациях предгорно - долинного пояса. В высокогорном поясе найдено на туркестанской крысе и сером хомячке. В среднегорном поясе в арчевым лесу на лесной соне и в стации сельхозугодий малой белозубке. Отмечен Сартбаевым [10] в ореховых лесах на туркестанской крысе.

Laelaps algericus Hirst., 1925. Клещи этого вида паразитируют на семи видах мелких млекопитающих. Основу сбора составляют клещи собранные с домовых мышей долинно-предгорного пояса. В значительном количестве обнаружен на лесных мышах и туркестанской крысе. В малых количествах встречаются на серебристой полевке, краснохвостой песчанке, лесной соне и ушастом ежике. Отмечен Коротковой [4] на лесной мыши, в гнездах песчанок, Сартбаевым [9] на туркестанской крысе в орехоплодовых лесах  юга республики.

Laelaps jettmari Vitz., 1930  обнаружен на лесных мышах в стациях каменных осыпей, на туркестанской крысе в кустарниковых зарослях высокогорного пояса. На территории юга ранее не отмечен. Из этого паразита выделен вирус эндемической геморрагической лихорадки (Соловьева, 1959). 
c. Таблица 1

ii. Видовой состав и распределение кровососущих гамазовых клещей мелких  млекопитающих юга Кыргызстана

	№
	1. 
	Лесная соня
	Домовая мышь
	Лесная мышь
	Туркестанская крыса
	Краснохвостая песчанка
	Гребенщиковая песчанка
	Серый хомячок
	Обыкновенная полевка
	Арчевая полевка
	Серебристая полевка
	Слепушонка
	Малая белозубка
	Ушастый ежик
	Всего:

	
	2. 
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	1.
	3. 
	0,05±

0,03
	0,5±0,1
	1,5±0,2
	0,6±0,1
	0,7±0,1
	-
	-
	4,7±0,3
	0,03±

0,03
	-
	-
	
	0,03±

0,03
	8,1±0,4

	2
	Androlaelaps casalis
	-
	0,1±

0,05
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	0,2±0,1
	0,03±

0,03
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	0,5±0,1

	3
	Androlaelaps аndrogynus.
	-
	0,03±0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,03±

0,03

	4
	4. 
	-
	0,3±0,1
	-
	0,05±

0,03
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,4±0,1

	5
	5. 
	-
	-
	-
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,05±

0,03

	6
	6. 
	-
	0,05±

0,03
	0,03±

0,03
	0,03±

0,03
	0,6±0,1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,7±0,1

	7
	7. 
	-
	0,4±0,1
	-
	0,2±0,1
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,5±0,1

	8
	8. 
	0,03±

0,03
	0,9±0,2
	0,9±0,2
	1,1±0,2
	1,7±0,2
	-
	0,1±

0,05
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	4,8±0,3

	9
	9. 
	-
	-
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,03±

0,03

	10
	10. 
	0,1±

0,05
	2,4±0,2
	2,2±0,2
	30±0,2
	0,9±0,2
	-
	0,2±0,1
	-
	-
	-
	-
	0,2±0,1
	-
	36,0± 0,8

	11
	11. 
	0,03±

0,03
	0,8±0,1
	1,0±0,2
	0,8±0,1
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	0,2±0,1
	8,0±0,4

	12
	Laelaps jettmari
	-
	-
	0,8±0,1
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,8±0,1

	13
	Laelaps hilaris 
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,03±

0,03

	14
	Laelaps agilis
	0,1±

0,05
	-
	4,0±0,3
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	4,2±0,3

	15
	Hyperlaelaps arvalis
	-
	-
	0,1±

0,05
	0,3±0,1
	-
	-
	-
	2,0±0,2
	-
	0,03±0,03
	-
	-
	-
	2,4±0,2

	16
	Haemogamasus nidi
	-
	0,03±

0,03
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	-
	-
	0,2±0,1

	17
	Haemogamasus nidiformes
	-
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	0,3±

0,1
	-
	-
	-
	-
	-
	0,4±0,1

	18
	Haemogamasus liponyssoides
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	0,03±

0,03

	19
	Haemogamasus ivanovi
	-
	-
	0,03±

0,03
	0,05±

0,03
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	0,1±

0,05
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	0,3±0,1

	20
	Haemogamasus hirsutus
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,5±0,1
	-
	-
	0,5±0,1

	21
	Ornithonyssus bacoti
	-
	0,3±0,1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,3±0,1

	22
	Hirstionyssus ellobii
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5,3±0,4
	-
	-
	5,4±0,4

	23
	Hirstionyssus transiliensis
	-
	0,03±

0,03
	-
	-
	0,4±0,1
	-
	0,5±0,1
	-
	0,03±0,03
	-
	-
	-
	-
	1,0±0,2

	24
	Hirstionyssus meridianus
	-
	0,4±0,1
	0,03±

0,03
	0,4±0,1
	17,3±

0,6
	0,1±0,05
	-
	-
	-
	-
	3,7±0,3
	-
	-
	22,0±

0,7

	25
	Hirstionyssus isabellinus
	0,05±

0,03
	0,2±0,1
	0,2±0,1
	0,1±

0,05
	0,05±

0,03
	0,4±0,1
	-
	-
	-
	-
	0,3±0,1
	-
	-
	1,3±0,2

	26
	Hirstionyssus musculi
	-
	0,2±0,1
	0,4±0,1
	0,1±

0,05
	0,03±

0,03
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,8±0,1

	27
	Hirstionyssus apodemi
	-
	0,4±

0,1
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,6±0,1

	28
	Allodermanyssus sanguineus
	-
	0,1±

0,05
	0,05±

0,03
	-
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	0,1±

0,05
	-
	-
	-
	0,4±0,1


Laelaps hilaris C.L.Koch,1936 обнаружен на домовых мышах в стации сельхозугодий предгорно-долинного пояса. Отмечен Сартбаевым [10] на обыкновенной полёвке в орехоплодовых лесах юга республики. 
Laelaps agilis С.L. Koch, 1836 в наших сборах обнаружен на лесной мыши, туркестанской крысе, арчевой полевне и малой белозубке. Отмечен Коротковой [4] на лесной мыши, арчевой полёвке и в её гнезде, Гребенюк с со авторами [3] на лесной мыши, Сартбаевым [9] на лесных мышах и туркестанской крысе в орехоплодовых лесах юга республики.

Hyperlaelaps arvalis Zachv., 1948 в наших сборах обнаружен на лесной мыши, туркестанской крысе, арчевой полевке и на обыкновенной полёвке. Сартбаев [10] обнаружил этих клещей на обыкновенной полёвке в орехоплодовых лесах юга республики. По данным Гржебина [2] эти клещи способны сохранять в своём теле возбудителей туляремии. 

Семейство Haemogamasidae oudemans, 1926.

Haemogamasus nidi Mich., 1892 обнаружен в наших сборах на лесной и домовой мышах и обыкновенной полевке на берегу реки Ак-Буура. Отмечен Коротковой [4] с арчевой полевки в Алайской долине, Гребенюк с со авторами [3] на лесной мыши и обыкновенной полёвке. Сартбаев [10] обнаружил этих клещей на лесной мыши и обыкновенной полёвке в орехоплодовых лесах юга республики. Из этих клещей выделили культуру возбудителей туляремии (Попов, 1966). 

Haemogamasus nidiformes Breg., 1955 обнаружен в наших сборах на туркестанской крысе и обыкновенной полевке на берегу реки Ак-Буура. Отмечен Сартбаевым [10] на обыкновенной полевке в южных  ореховых лесах.

Haemogamasus liponyssoides Eving, 1925 найден один экземпляр весной на восточной слепушонке в урочище Беш-Кошун Алайского района. До наших исследований для фауны гамазид юга Кыргызстана не было известно. 

Haemogamasus ivanovi Breg., 1955 найден на 5 грызунах: на лесной мыши, туркестанской крысы, арчевой и серебристой полевках и на сером хомячке. Отмечен Коротковой [4] на арчевой полевке и лесной мыши, Сартбаевым [9] на обыкновенной полевке в ореховом лесу. 

Haemogamasus hirsutus Berl. 1889 найден весной на восточной слепушонке в урочище Беш-Кошун Алайского района. На территории юга республики отмечается впервые. 

Семейство Liponyssidae Ewing, 1923.
Ornithonyssus bacoti Hirst., 1913 встречается по нашим данным на домовых мышах вдоль автомобильных дорог, на берегу Ак-Бууры и на берегах каналов долинно-предгорного пояса. До наших исследовании не отмечалося на территории юга республики. Ornithonyssus bacoti способен нападать на человека и вызывает острые дерматиты.

Hirstionyssus ellobii Breg., 1955. В наших сборах обнаружен один экземпляр на домовой мыши и 192 особей на восточной  слепушонке в урочище Беш-Кошун Алайского района. Отмечен Коротковой [4] на слепушонке, Сартбаевым [10] на слепушонке в Ферганской долине.

Hirstionyssus transiliensis Breg., 1956 в наших сборах встречается на арчевой полевке, сером хомячке, домовых мышах и на краснохвостой песчанке во всех высотных поясах южной территории. Отмечен Коротковой [4] на арчевой, памирской, узкочерепной полевках в Алайской долине. 

Hirstionyssus meridianus Zems., 1955 найден на 6 видах грызунов: лесной и домовой мышах, туркестанской крысе, на гребенщиковой и краснохвостой песчанках и на слепушонке. Отмечен Коротковой [4] на гребенщиковой и краснохвостой песченках, Сартбаевым [9] на гребенщиковой песчанке в городе Оше. Ременцова с соавт., [8] отмечает, что данный клещ способен сохранять бруцеллез и передавать возбудителя через укус. 

Hirstionyssus isabellinus Odms., 1913 встречается на 8 видах грызунов во всех высотных поясах юга, но в малых количествах. Отмечен Коротковой [4] на лесных мышах, обыкновенной и арчевой полевках, в гнездах арчевой и памирской полевок. Паразит( передает возбудителя клещового сыпного типа (Лонзингер, 1961).

Hirstionyssus musculi Johnston, 1849 обнаружен в наших исследованиях на домовой и лесной мышах, туркестанской крысе, гребенщиковой и краснохвостой песчанках, не встречается в высокогорном поясе. Отмечен Коротковой [4] на домовых и лесных мышах, в гнездах арчевой полевки. Hirstionyssus musculi по данным Нельзиной и др. [6] восприимчив к туляремийной инфекции, хранит её в течение всей жизни и передает, может длительно поддерживать эпизоотию. 

Hirstionyssus apodemi Zuevskyi, 1970 встречается на лесных и домовых мышах на берегу Ак-бууры и в кустарниковых зарослях предгорий. До наших исследовании на нашей территории не отмечался. 

Семейство Dermanyssidae Kol., 1859.

Allodermanyssus sanguineus Hirst., 1914 обнаружен на серебристой полевке, сером хомячке, на домовых и лесных мышах долинно-предгорного и высокогорного пояса. Отмечен Коротковой [4] на домовых мышах. По данным Земской (1953) от A.sanguineus выделяли возбудителя риккетсиоза. Он способен  нападать на человека
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ВШИ (ANOPLURA) ЛЕСНЫХ МЫШЕЙ ЮГА КЫРГЫЗСТАНА

Ошский Государственый Университет

Вши – как эктопаразиты млекопитающих участвуют в переносе возбудителей различных трансмиссивных заболеваний. Наиболее подробна изучена эпидемиологическая значимость вшей человека, а паразитам других млекопитающих было уделено гораздо меньше внимания. Однако, установление спонтанной  зараженности вшей возбудителями туляремии, чумы, сальмонеллёзов, листериоза и др. заболеваний свидетельствуют о необходимости более глубокого изучения роли данных насекомых как возможных хозяев возбудителей в природных очагах инфекций.  

Лесная мышь является самым преобладающим видом среди мышевидных грызунов, обитающих на территории юга Кыргызстана  [11(1(5(9(2(3].

По данным Кулназарова и др.[5] лесная мышь и другие мышевидные грызуны как серебристя и арчёвая полёвки, серый хомячок активно участвуют в циркуляции возбудителя чумы в Алайском природном очаге чумы. В данном случае это связано с антропогенными преобразованиями экосистем - снижением численности  сурков, где единственным носителем возбудителя чумы являлись красные сурки. 

В Кыргызстане изучением вшей занимались Соснина Е.Ф., Озерова Р.А. [10], Озерова Р.А. [6; 7]. На юге республики к этой теме посвящены всего лищь работы Р.А.Озеровой, С.Н.Рыбина [8] и К.И.Алтыбаева и Г.А.Садыковой [4].

Нами на территории Ошской, Джалал-Абадской и Баткенской областей проведено фаунистическое обследование эктопаразитов лесных мышей в различных ландшафтах. Все изученные ландшафты были сгруппированы в ландшафтные пояса, предложенные А.И.Янушевичем [12].

Для изучения численности и распределения лесных мышей всего отработано 15423 ловушко-суток учета мелких млекопитающих. Отловлено и осмотрено на зараженность вшами 356 особей лесных мышей. При паразитологическом обследовании с них снято 289 экземпляров вшей.

           По нашим данным, на лесных мышах юга Кыргызстана обнаружены вши (Anoplura), относящиеся к 6 видам двух семейств: Poliplaxidae и Hoplopleuridae. Доминирующим среди них является специфический паразит лесных мышей Hoplopleura affinis, на долю которой приходится больше половины всех собранных вшей - 58,15±3,19 % от числа собранных. Субдоминантом является паразит туркестанской крысы Poliplax asiatica, на долю которой приходится 18,82±2,52% от числа собранных вшей (табл.1).
Велика доля среди собранных вшей Poliplax serrata – второго специфического паразита лесных  мышей (14,22±2,25 % от числа  собранных вшей).

Анализ стациального распределения вшей лесных мышей показывает, что самым благоприятным биотопам для вшей в долинно-предгорном поясе являются прибрежные экотоны (44,35±3,2% от числа собранных). Здесь встречаются 4 вида вшей: Poliplax asiatica, Poliplax serrata, Hoplopleura captiosa, Hoplopleura affinis.

В среднегорном поясе встречается 5 видов вшей: Poliplax asiatica, Poliplax serrata, Hoplopleura captiosa, Hoplopleura affinis, Hoplopleura acanthopus, Hoplopleura pavlovscyi
(42,67± 3,19% от всех собранных ). На этом поясе орехо-плодовый лес является самым благоприятным биотопом для вшей лесных мышей. Доля вшей собранных на этом биотопе составляет 18,82± 2,52% собранных вшей. Также велика численность вшей собранных в арчевом лесу (10,46±1,97% от собранных). Немалые количества вшей найдены в прибрежных экотонах и сельхозугодьях. 

Вши, найденные в высокогорном поясе ( Hoplopleura affinis, Poliplax asiatica, Poliplax serrata)( составляют всего лишь 10,04±1,94 % собранных вшей. Они были собраны нами в биотопах степей и кустарниковых зарослях высокогорий.

Важно отметить то, что специфический паразит лесных мышей Hoplopleura affinis доминирует во всех стациях высотных поясов. Poliplax serrata, хотя считается вторым специфическим паразитом лесных мышей, в долинно-предгорном поясе найдена в единичном экземпляре. Но, в среднегорном и высокогорном поясах ее доля достаточно высока 7,94±1,74 и 5,85±1,51%( соответственно.

Индекс обилия вшей долинно-предгорного поясе колеблется от 0,02±0,02 до 0,66±0,21 на одно осмотренное животное, при ПО от 0,04±0,04 до 0,13±0,04 условных единиц. На этом поясе наибольший индекс обилия имеется у Hoplopleura affinis 0,66±0,21. на одно осмотренное животное (табл.2).
Наибольший индекс встречаемости наблюдается у Hoplopleura affinis 14,60±3,74% зараженных животных, при ПВ 2,92±0,80 %. У Poliplax asiatica индекс встречаемости составляет 10,11±3,19% зараженных животных, при ПВ 2,02±0,66 %.

Паразит полевок Hoplopleura acanthopus в этом поясе не найден, так как и их хозяева-полевки также здесь не попадались.

Суммарный индекс обилия вшей лесных мышей обитающих в долинно-предгорном поясе составляет 1,02±0,24 на одно осмотренное животное при ПО 0,20±0,05 условных 

единиц. Доля зараженных вшами грызунов составляет 25,84±4,64% при ПВ 5,16±1,06 условных единиц.

В среднегорном поясе суммарный индекс обилия вшей на лесных мышах составляет 0,51±0,16 вшей на одно осмотренное животное, при ПО 0,81±0,26 условных единиц.

Наибольший индекс обилия наблюдается у Hoplopleura affinis в среднегорном и высокогорном поясах, соответственно( 0,23±0,13 и 0,21±0,10 вшей на одно осмотренное животное, при ПО 0,36±0,20 и 0,25±0,12 условных единиц( соответственно.

По величине индексов обилия после Hoplopleura affinis следуют Poliplax serrata и Hoplopleura acanthopus, соответственно( 0,14±0,08 и 0,10±0,05 вшей на одно осмотренное животное, при ПО 0,24±0,12 и 0,16±0,08 условных единиц( соответственно. 

В среднегорном поясе доля зараженных лесных мышей составляет у Hoplopleura affinis 4,46±1,95% зараженных животных, при ПВ 7,13±3,15 % зараженных. За ним  следуют Poliplax serrata – паразит крыс и Hoplopleura acanthopus – паразит полёвок 3,57±1,75 и 3,57±1,75 % зараженных, при ПВ 5,71±2.82 и 5,71±2,82 %(  соответственно. Суммарный индекс встречаемости в среднегорном поясе составляет 14,28±3,30% при ПВ 22,84±5,46 % зараженных мышей. 

В высокогорном поясе ИО вшей лесных мышей колеблется от 0,01±0,01 до 0,21±0,10 вшей на одно осмотренное животное, при ПО 0,01±0,01 до 0,25±0,12 условных единиц.

За Hoplopleura affinis по величине ИО следует Poliplax serrata 0,17±0,16 при ПО 0,20±0,19 условных единиц. Суммарный индекс обилия вшей высокогорного пояса составляет 0,42±0,19 на одно осмотренное животное, при ПО 0,50±0,23 условных единиц. Суммарный индекс встречаемости зараженных лесных мышей  вшами составляет 16,07±4,90 при ПВ 19,28±6,09 %.


Таким образом( имеется хозяиноспецифичный вид, свойственный только этому хозяину. Все найденные другие вши связаны с ним более или менее широким кругом, что обеспечивает паразитарные контакты лесных мышей с рядом видов грызунов и насекомоядных. Этот вопрос остаётся острым и не окончательно изученным особенно в настоящее время, когда сильно увеличивается в городских и сельских условиях численность вредных грызунов, имеющих эпидемиологическое и эпизоотологическое  значение.

Таблица 1

Видовой состав вшей лесных мышей  юга Кыргызстана

	№
	Виды вшей
	Долинно-предгорный пояс
	Среднегорный пояс
	Высокогорный пояс

	
	
	Прибрежные экотоны
	Сельхозугодья
	Урбаниз. культурн. ландшафты
	Орехоплодовый лес
	Арчевый лес
	Прибрежные экотоны
	Сельхозугоьдя
	Высокогорные степи
	Кустарниковые заросли
	Всего

	
	
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	1.
	Poliplax asiatica
	11,29±2,02
	-
	3,34±1,16
	2,51±1,01
	0,83±0,58
	-
	-
	-
	0,83±0,58
	18,82±2,52

	2.
	Poliplax serrata
	0,41±0,41
	-
	-
	2,92±1,09
	2,09±0,92
	0,83±0,58
	2,09±0.92
	5,85±1,51
	-
	14,22±2,25

	3.
	Hoplopleura captiosa
	0,83±0,58
	0,83±0,58
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1,67±0,82

	4.
	Hoplopleura affinis
	30,54±2,97
	-
	-
	10,87±2,01
	7,53±1,70
	3,34±1,16
	2,51±1,01
	2,09±0,92
	1,25±0,72
	58,15±3,19

	5.
	Hoplopleura acanthopus
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1,67±0,82
	-
	-
	1,67±0,82

	6.
	Hoplopleura pavlovscyi
	-
	-
	-
	2,51±1,01
	
	2,92±1,09
	-
	-
	-
	5,43±1,46

	
	Всего
	44,35±3,2                                                                                                                                                                                                                                                                                              
	0,83±0,58
	3,34±1,16
	18,82±2,52
	10,46±1,97
	7,11±1,16
	6,27±1,56
	7,94±1,74
	2,09±0,92
	


Таблица 2

Зараженность лесных мышей Юга Кыргызстана вшами

	№
	Виды вшей
	Высотные пояса

	
	
	12. Долинно-предгорный пояс
	Среднегорный пояс
	Высокогорный пояс

	
	
	ИО/ПО
	ИВ/ПВ
	ИО/ПО
	ИВ/ПВ
	ИО/ПО
	ИВ/ПВ

	1.
	Poliplax asiatica
	0,32±0,13
	10,11±3,19
	0,01±0,01
	0,89±0,88
	0,01±0,01
	1,78±1,76

	
	
	0,06±0,02
	2,02±0,66
	0,01±0,01
	1,42±1,41
	0,01±0,01
	2,13±2,11

	2.
	Poliplax serrata
	-
	-
	0,14±0,08
	3,75±1,75
	0,17±0,16
	3,57±2,47

	
	
	
	
	0,24±0,12
	5,71±2,82
	0,20±0,19
	4,28±2,98

	3.
	Hoplopleura captiosa
	0,02±0,02
	1,12±1,11
	0,01±0,01
	1,78±1,25
	-
	

	
	
	0,04±0,04
	0,22±0,22
	0,01±0,01
	2,84±2,00
	-
	

	4.
	Hoplopleura affinis
	0,66±0,21
	14,60±3,74
	0,23±0,13
	4,46±1,95
	0,21±0,10
	8,92±3,81

	
	
	0,13±0,04
	2,92±0,80
	0,36±0,20
	7,13±3,15
	0,25±0,12
	10,70±4,65

	5.
	Hoplopleura acanthopus
	-
	-
	0,10±0,05
	3,57±1,75
	0,01±0,01
	1,78±1,76

	
	
	
	
	0,16±0,08
	5,71±2,82
	0,01±0,01
	2,13±2,11

	
	Всего
	1,02±0,24
	25,84±4,64
	0,51±0,16
	14,28±3.30
	0,42±0,19
	16,07±4,90

	
	
	0,20±0,05
	5,16±1,06
	0,81±0,26
	22,84±5.46
	0,50±0,23
	19,28±6,09


Примечание: ИО – индекс обилия; ПО – показатель обилия; ИВ – индекс встречаемости; ПВ – показатель встречаемости
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Стамалиев К. Ы.
Ош шаарынын айланасында кездешкен амфибиялардын морфометрикалык ЁзгёчълЪктЁрЪ, биотоптук бЁлЪштЪрълъшъ жана таралуу жыштыгы

Ош мамлекеттик университети

Амфибиялар - търдъъ ландшафттарынын кургактык омурткалууларынын негизги ёкълдёръ, экологиялык жактан индикатордук мааниси чоь жаныбарлардын группасы болуп саналат. 

Акыркы жылдарда дъйнё жъзъндё урбанизация процессинин экстенсивдъъ жъръшъ, айыл чарбасынын адистешъъсъ жана концентрацияланышы – жаратылыштагы экологиялык системалардын бузулушуна алып келъъдё. Айрыкча адам баласы ёзъ жашаган айлана-чъйрёнъ ёзънъ ыёгайланыштыруу маселеси ётё тез ылдамдык менен жъръъдё. Мына ушул маселе Ош шаары жана анын айланасына да ёз таасирин тийгизип, жергиликтъъ фаунанын сандык жана сапаттык жактан тереь ёзгёръъсънё алып келъъдё. Ошондуктан, Ош шаарынын айланасындагы батрахофаунанын морфометрикалык ёзгёчёлъктёрън, биотопикалык бёлъштърълъшън жана таралуу жыштыгын изилдёё -негизги маселелердин бири болуп саналат, анткени жерде-сууда жашоочу омурткалуу жаныбарлар суу-кургактык биоценозунун негизги компоненттеринин бири. 

Бул макала Ош шаарынын айланасынан (Ак-Буура дарыясы, Тъштък-Чыгыш, Батыш кичи райондорунан, Кеьеш, Бирлешкен жана Шарк айылдарынан) 1992-2002-жылдар аралыгында топтолгон материалдардын негизинде жазылды. 

Морфометрикалык ёзгёчёлъктёрън анализдёёдё амфибиялардын тёмёнкъ белгилери алынды: денесинин (L), балтырынын (Т), санынын (F), биринчи ички манжасынын (D.p.), согончок толорсугунун (C.int.l) узундуктары жана согончок толорсугунун (C.int.h) бийиктиги. 

Жогорудагы алынган морфометрикалык белгилердин негизинде денесинин узундугунун балтырынын узундугуна (L/T), санынын узундугунун балтырынын узундугуна (F/T), согончок толорсугунун бийиктигинин анын узундугуна (C.int.h/C.int.l), биринчи ички манжасынын узундугунун согончок толорсугунун узундугуна (D.p.C.int.l), балтырынын узундугунун согончок толорсугунун (T/C.int.l) узундугуна болгон катыштарынын индекстерин эсептеп чыктык [2, 4]. 

Алынган белгилер жана индекстер амфибиялардын систематикасында жана тър ичиндеги ёзгёргъчтъктёрън ъйрёнъъдё колдонулат. 

Ошондуктан, шаардык жаратылыш факторлорунун ёзгёчёлъгъ амфибиялардын популяциясына, айрыкча морфометрикалык белгилерине таасирин тийгизет. 

Алынган белгилердин жана индекстердин жыйынтыгы тёмёнкъ таблица 1де кёрсётългён. 

Таблица 1 

Ош шаарынын айланасында кездешкен кур баканын жана кёл бакасынын морфологиялык ёзгёчёлъктёръ

	Кёрсёткъчтёр
	iii. Тър

	
	Bufo danatensis Pis.
	Rana ridibunda Pall.

	1. L
	69,1±0,80
	77,3± 0,82

	L/T
	2,62±0,01
	2,01± 0,007

	F/T
	1,02±0,006
	0,98± 0,007

	D.p/C.int.l
	2,26±0,03
	3,45± 0,07

	T/C.int.l
	6,49±0,08
	9,23 ±0,17

	C.int.h/C.int.l
	0,60± 0,007
	0,52± 0,009


Жерде-сууда жашоочулардын търдък курамы. Кыргызстандын аймагында жерде-сууда жашоочулардын ъч търъ - кёл бакасы (Rana ridibunda Pall.), сибир бакасы (Rana amurensis Boul.) жана кур баканын эки формасы - диплоиддик (Bufo viridis Laur.), полиплоиддик (Bufo danatensis Pis.) кездешет. Бул омурткалуу жаныбарлардын търдък курамы аз болгону менен экосистемадагы ролу абдан чоь. Анткени бакалардын саны башка омурткалуу жаныбарларга салыштырмалуу (отурукташуу жыштыгы жана биомассасынын жогору болгондугуна байланыштуу) кёп болгондуктан экосистемада ортоьку трофикалык деьгээлде турат. Анткени, бул жаныбарлардын тиричилик активдъълъгъ кёёгёмдё жана тън ичинде жъръп, тънкъ курт-кумурскалар менен тамактанышып алардын санын жёнгё салып турат.

Ош шаары жана анын айланасы суу ресурстарына жетиштъъ болсо да( жерде-сууда жашоочу омурткалуулар търдък курамы жагынан ётё жарды келип, бар болгону жерде-сууда жашоочулардын эки гана търъ кездешет: кёл бакасы жана кур баканын полиплоиддик формасы [1, 6].

Адабияттык маалыматтарга караганда кур бака кёл бакасына салыштырмалуу экологиялык ийкемъдъълъгъ бир кыйла жогору. Кур баканын экологиялык ийкемдъълъгъ тёмёнкъ себептер менен тъшъндърълёт:

Кур бака жерде-сууда жашоочулардын ичинен кургакчылыкта тиричилик кылууга жёндёмдъъ търлёрдън бири. Алар ар кандай катаал климаттык шарттарга: кургакчылыкка жана жогорку температурага чыдамдуу келет. Кур бака ёзънън денесинен бир кыйла кёп сууну жоготууга ээ болсо да, алардын териси кургак келип, сууну аз ёткёрёт [2]. Анын ъстънё алардын тиричилик активдъълъгъ дайыма кёёгёмдё гана къчёйт. Кур бакалардын чыдамдуулугунун себеби, алардын организминдеги суу балансынын туруктуулугу алардын жъръш-турушу менен да жёнгё салынып турат. Алардын кёпчълъгъ узатасынан жаткан жыгачтардын, таштардын астында, дарактардын дъмърънън кёьдъйъндё, ар кандай ийиндерде, ъйълъп турган таштардын арасында жашашат. Адабияттык маалыматтарга караганда алар кёпчълък учурда бир нечеси бир жерге топтолушуп бири-бирине ыкташып, чогуусу менен жашынып жашашат. Ал эми кумдуу, борпоь топурактуу жерлерде бут кетменинин ички тарабындагы туурасынан кеткен бырыштуу терисинин жардамы менен ийин казып алууга жъндъмдъъ [4].

А.Т.Токтосуновдун маалыматына караганда( ал жерде-сууда жашоочулардын ичегилерине талдоо жъргъзъп, алардын тоолуу аймактарда жашаган популяциясынын ичегилери салыштырмалуу кыска экендигин далилдеген. Бул жагынан алып караганда биздин шартта жашаган кур бакалар субарктикада кездешкен кур бакаларга окшош [7]. Ошондуктан кур бака салыштырмалуу эволюциялык процессте ар кандай экологиялык факторлорго ылайыктануу механизмине ээ болгон.

Ал эми кёл бакасы – суу экосистемасында гана кездешип, ётё кургакчылыкка жана кёлдън жогорку температурасына чыдамсыз келип, Ош шаарынын айланасындагы суулуу жерлерде гана кездешет.

Биотопикалык бёлъштърълъшъ. Башка жерде-сууда жашоочу омурткалууларга салыштырмалуу кур баканын ареалы абдан кенен. Алар Тъштък жана Борбордук Европага, Тъндък Африкага, Алдыькы, Орто жана Борбордук Азияга, Чыгыштан – Батыш Кытай жана Батыш Монголияга чейин таркалган. Ал эми КМШ да анын ареалы Европа болуп, Крым, Кавказ, Орто Азия, Казакстан, Тъштък Сибирь, Алтайга чейин, ал эми тъндъгънён 500 тагы кеьдикти камтыйт. Алардын ареалы Тъндък чегинен созулуп жаткан аралаш токойлордо, талаа жана чёлдъъ зоналар аркылуу ётъп, деёиз деьгээлинен 3500м бийиктиктеги тоолордо кездешет. Ошондуктан биздин фаунада кездешкен кур бакалар кургактык экосистемаларда тиричилик кылууга жёндёмдъъ болгон, экологиялык жактан ийкемдъъ тър болуп саналат. Кёбёйъъ мезгилинен сырткары учурларда алар кургак жерлерде, талааларда, булактарда, огороддордо тиричилик кылат. 

Кёптёгён батрахологдор жакынкы убакка чейин эле кур баканы (Bufo viridis Laurenti, 1768) кур бакалар группасынын борбордук мъчёсъ деп эсептеп келишкен. Бирок, акыркы жылдары Алдыькы жана Орто Азияда жъргъзългён изилдёёлёрдън жыйынтыгы боюнча алардын таксономиялык бир тектъъ эмес экендиги аныкталды. Кариологиялык изилдёёлёрдън жыйынтыгы боюнча алардын тетраплоиддъъ популяциясынын особдору (азия кур бакасы – Bufo danatensis Pis.) адагенде Кыргызстандын тоолуу аймактарынан [5], андан кийин Туркменстандын, Ёзбекстандын жана Таджикстандын тоо системаларынан табылган. Бул тетраплоиддъъ кур бака жаьы тър катары кабыл алынган. Алардын ондогон популяцияларынын ичинен тетраплоиддик формалары тоо этегиндеги тъздъктёрдён тартып, тоо жана бийик тоолуу райондоруна, Тъштък Батыш Туркмениядан Батышка, Чыгыш Казакстанга чейин таркалган. Так кариологиялык маалыматтардын негизинде алардын диплоиддик жана тетраплоиддик популяцияларынын божомолдуу таркалуу картасын тъзъъгё мъмкъндък берди Ал эми Е.М.Писанецтин [6] маалыматы боюнча( Азияга Батыш тъздък жана тоо этегиндеги, орто Азиялык жана Чыгыш тоолук формалары таркалган. 

Кур бака жана кёл бакасы ёздёрънън экологиялык ёзгёчёлъктёрънё жараша эки търдъъ чёйрёдё тиричилик кылышса да, алар Кыргызстандын бардык аймактарында таркалган. Алардын биотопикалык бёлъштърълъшъ боюнча ар кандай биотопторго талдоо жъргъзълдъ (2(таблица).

Таблица 2

Ош шаарынын айланасында кездешкен кур баканын жана кёл бакасынын биотопикалык бёлъштърълъшъ

	№
	Биотоптор
	Търдък курамы

	
	
	Кур бака (Bufo danatensis Pis.)
	Кёл бакасы (Rana ridibunda Pall.)

	1
	Суунун жайылмалары
	+
	+

	2
	Тал-теректъъ токойчолор
	+
	+

	3
	Дарыялардын жайылмалары
	-
	+

	4
	Арыктар 
	-
	+

	5
	Кёлмёлёр
	-
	+

	6
	Эски сугат каналдары
	+
	+

	7
	Калк отурукташкан пункттар
	+
	-

	8
	Жолдун жээктери
	+
	-

	9
	Сугат каналдары
	-
	+


Ош шаарынын жана анын айланасындагы шарттарда кур бака жана кёл бакасы айрыкча кёбёйъъ мезгилинде шалбалуу жайылмаларда, суулуу тал-теректъъ токойлордо, камыш ёскёлёьдъъ сугат каналдарында биргеликте кездешет. Ал эми чёбъ ёскёлъьдъъ (камыш, жалбыз) суусу бир кыйла тереь кёлмёлёрдё, агын сууларда кёбън эсе кёл бакасы гана кездешет. 

Кур бака айрыкча ёзгёрългён талааларда, жолдун жээктеринде, убактылуу кёлмёлёргё жакын аймактарда жана калк отурукташкан ачык мейкиндик аймактарда кездешет. Бирок, биздин изилдёёлёрдън жыйынтыгы боюнча кур бакасы шаар аймагындагы айдоо аянттарда, бактарда эч кандай кездешкен жок. Анткени, бул аймактарда жерди экстенсивдъъ иштетъънън натыйжасында табигый жашырынуучу жана кёбёйъъ ъчън шарттын жоктугуна байланыштуу. 

Отурукташуу жыштыгы. Адабияттык маалыматтарга караганда 100м аянтта кур баканын орточо саны 2-8 особко туура келсе, оптималдуу шарттарда 100 жана андан ашык особ белгиленди. Ал эми кёл бакасы аралаш жана жазы жалбырактуу токойлордо, талаа чёлдёрдёгъ ар кандай кёлдёрдё, чоь жана тез агуучу дарыяларда кездешет. Алардын саны кур бакага салыштырмалуу абдан жогору. Алсак, Волга дарыясынын куймасында 1км жерде 60 особ, Амур дарыясынын жээктеринде 180 ден 860 особко чейин, Алма-Ата шаарынын айланасынан 1000-2000 особко чейин кёл бакасын санашкан. Алардын бът ёмъръ сууда ётъп, сутканын бардык убактарында активдъъ болушат. Айрыкча кън ысып, суунун температурасы жогорулаганда алардын активдъълъгъ бир кыйла тёмёндёйт. 

Ош шаарынын жана анын айланасындагы шалбалуу суу жайылмаларында кёл бакасынын отурукташуу жыштыгы абдан жогору-1246,4 экз/га, ал эми тал-теректъъ токойлордун сууларында-707,6 экз/га жана чёбъ ёскёлёьдъъ сугат каналдарында-402,2 экз/га ны тъзъп, саны боюнча бир кыйла тёмён экендиги аныкталды (3-таблица). 

Кур баканын отурукташуу жыштыгынын бир кыйла жогорку кёрсёткъчъ чёбъ ёскёлёьдъъ эски каналдарда-221,4 экз/га, ёзгёрмёлъъ талааларда-192,0 экз/га, тал-теректъъ токойлордо-142,0 экз/га, жана калк отурукташкан пунктарда-124,3 экз/га ны тъзёт. Жогоруда аталган биотоптордо алардын отурукташуу жыштыгынын жогору болушу алар ъчън кёбёйъъгё бир кыйла жагымдуу шарттын жана тамак базасынын мол болушуна байланыштуу.

Таблица 3 

Ош шаарынын айланасында кездешкен кур баканын жана кёл бакасынын отурукташуу жыштыгы

	№
	Биотоптор
	Отурукташуу жыштыгы (экз/га)

	
	
	Кур бака (Bufo danatensis Pis.)
	Кёл бакасы (Rana ridibunda Pall.)

	1
	Калк отурукташкан пункттар
	124,3
	-

	2
	Суунун жайылмалары
	37,9
	1246,4

	3
	Тал-теректъъ токойлор
	142,0
	707,6

	4
	Жолдордун жээктери
	98,3
	-

	5
	Эски сугат каналдары
	221,4
	402,2

	6
	Дарыянын жайылмалары
	-
	37,3

	7
	Арыктар
	-
	37,7

	8
	Кёлмёлёр
	-
	95,8

	9
	Сугат каналдары
	-
	128,3


Кёл бакасынын отурукташуу жыштыгынын тёмёнкъ кёрсёткъчъ шар аккан дарыялардын жайылмаларында-37,3 экз/га, майда арыктарда-37,7 экз/га ны тъзёт. Ал эми тереь ачык кёлмёлёрдё-95,8 экз/га, сугат каналдарында-128,3 экз/га ны тъзёт.

Кур баканын отурукташуу жыштыгынын бир кыйла тёмёнкъ кёрсёткъчъ суу жайылмалуу шалбааларда-37,9 экзYга, жолдун жээктеринде-98,3 экз/га ны тъзъп, бул аймактарда алардын отурукташуу жыштыгынын тёмён болушу антропогендик факторлордун таасиринин къчтъъ болушу жана тамак базасынын (омуркасыздардын санынын) аз болушу менен байланыштуу.

Кёптёгён изилдёёлёрдё маалыматтарына караганда кур баканын агроландшафттарда (айдоо аянттарда, бактарда) кёп кездешээрин белгилешкен. Бирок, биздин изилдёёлёрдън жыйынтыгы боюнча агроландшафттарда кур бака кездешкен жок. Анткени биздин кёз караш боюнча бул аймактарда биринчиден токой тилкелеринин жоктугу (экотоп), экинчиден жерлерди экстенсивдъъ иштетъъ жана ар кандай климаттарда нормадан жогору пайдалангандыктан болуп саналат. 

Натыйжада, изилдёёлёрдън жыйынтыгы боюнча жерде-сууда жашоочулардын биотопикалык бёлъштърълъшъ жана таралуу жыштыгы бир келки эмес экендиги аныкталды. 
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МЕХАНИЗМЫ ФОРМИРОВАНИЯ ИММУНОЛОГИЧЕСКОЙ НЕДОСТАТОЧНОСТИ У ПОСТОЯННЫХ ЖИТЕЛЕЙ ТЕХНОГЕННОЙ ЗОНЫ В ГОРНОЙ МЕСТНОСТИ И ПУТИ ЕЕ КОРРЕКЦИИ

Институт физиологии и экспериментальной патологии высокогорья 

Национальная Академия Наук  КР, Бишкек, Кыргызстан

Антропогенное воздействие на природную среду горных территорий зачастую увеличивает их экологическое неблагополучие, а также неблагоприятно сказывается на уровне заболеваемости и смертности населения этих территорий [1].

В настоящее время в списке антропогенных загрязнений одно из первых мест занимают соли тяжелых металлов. Известно, что многие тяжелые металлы при определенном уровне накопления в организме обладают канцерогенным, эмбриотоксическим и мутагенным действием [2], а состояние здоровья человека в этом случае в значительной степени зависит от полноценности иммунной защиты, в частности, от высокой антиинфекционной резистентности [3].

Раннее нами было показано, что у лиц( проживающих в зонах с высоким содержанием солей тяжелых металлов в среде обитания, в комбинации с  повышенным радиационным фоном и в сочетании с действием высокогорья, происходит усиление повреждающего эффекта, и что во многом степень повреждения определяется иммунологическим статусом обследуемых контингентов [4]. Эти результаты оказались чрезвычайно важными для разработки эффективной профилактики нарушений здоровья людей, проживающих в экологически неблагоприятных горных регионах, где повышенные уровни радиации сочетаются с вредными химическими компонентами (свинец, кадмий, торий, молибден, бериллий и др).

Изучение влияния техногенных факторов горной местности на иммунный статус, а также изыскание методов коррекции возникающих при этом нарушений (а( значит( и успешная профилактика и лечение болезней в этих районах) является весьма актуальным, так как исследования в этой области в Кыргызстане почти не проводились.

Целью настоящей работы являлось выяснение возможности применения тимогена для коррекции выявленных нарушений иммунитета и восстановления резистентности организма у постоянных жителей экологически неблагоприятных регионов горной местности, подверженных антропогенному загрязнению природной среды.

Изучалось состояние иммунного статуса и неспецифической защиты у 156 жителей п. Актюз Кеминского района (высота 2450 м над уровнем моря). Иммунологическое обследование включало оценку системного и местного иммунитета. Изучали количество Т- и В-лимфоцитов, субпопуляции хелперных и цитотоксических Т-лимфоцитов [5,6]. Уровень сывороточных IgG, IgM, IgA определяли по методу G. Manchini [7]. Фагоцитарную активность нейтрофилов проводили по методу [8], определяя фагоцитарный индекс и фагоцитарное число. Об активности восстановления нитросинего тетразолия (НСТ) судили по количеству диформазан-положительных клеток, в тесте с монодисперсными частицами латекса, вычисляя индекс активации нейтрофилов [9]. Титрование комплемента проводили гемолитическим методом, по 50% гемолизу. Активность  лизоцима в сыворотке крови и циркулирующие иммунные комплексы определяли фотонефелометрическим методом. Исследования( проведенные с использованием иммунологических тестов первого [I] и второго [II] уровней(  позволили выделить группы риска и иммунодефицита, по критериям Всесоюзной проблемной комиссии «Эпидемиология иммунодефицитов и оценка иммунного статуса» [10]. На основании средних значений параметров иммунного статуса у практически здоровых взрослых( обследуемых из горных регионов Кыргызской Республики, были выведены среднерегиональные показатели основных параметров иммунитета [11]. Средние показатели клеточного и гуморального иммунитета в норме и у жителей техногенной зоны показаны в таблице1.

                                                                                                                                          Таблица 1 

Влияние тимогена на иммунологическую реактивность у жителей техногенной горной местности (M±m)

	Показатель
	 Нормо(( иммунограмма
	п. Актюз

	
	
	До лечения
	После лечения тимогеном (20-й день_

	Т-лимфоциты, %
	51,9 ± 1,16
	37,28 ± 1,14*
	50,0 ± 0,98

	В-лимфоциты, %
	13,5 ± 0,97
	17,14 ± 0,82*
	21,24 ± 0,75**

	Хелперные Т-лимфоциты, %
	25,7 ± 1,38
	22,33 ± 0,79*
	26,47 ± 0,53**

	Цитотоксические Т-лимфоциты, %
	15,9 ± 1,16
	18,9 ± 0,68*
	19,28 ± 0,21

	Иммуноглобулин А, г/л
	1,64 ± 0,063
	1,63 ± 0,018
	1,72 ± 0,021**

	Иммноглобулин М, г/л
	1,49 ± 0,04
	1,53 ± 0,026
	1,68 ± 0,023**

	Иммуноглобулин G, г/л
	10,68 ± 0,15
	11,1±0,27
	11,46±0,16

	Комплемент, ед.
	52,0 ±1,88
	40,5 ±2,6*
	50,1 ±1,92**

	Лизоцим, %
	36,9± 0,80
	26,42 ±1,22*
	34,28± 1,13**

	Фагоцитарное число
	5,4 ±0,1
	4,43± 0,23*
	5,64 ±0,17**

	Фагоцитарный индекс, %
	58,7 ±0,63
	44,8± 1,64*
	52,61± 1,66**

	Показатель активных нейтрофилов, %
	7,05 ±0,22
	6,09± 0,19*
	7,04 ±0,20**

	Индекс активации нейтрофилов
	0,09±0,003
	0,062 ±0,0024*
	0,074± 0,0015**

	Циркулирующие иммунные  

Комплексы,  %
	94,6± 1,4
	114,8 ±2,96*
	107,1 ±2,18


Примечание: Результат достоверно отличаются:  ** - от данных до лечения;

 *-от данных нормоиммунограммы.

До начала лечения у жителей техногенной зоны п. Актюз содержание Т-лимфоцитов было более низким (на 32,2%), чем в нормоиммунограмме, число В-лимфоцитов снижено на 15,1%, активность комплемента - на 28,4%, лизоцима - на 39,6%. Также были снижены показатели активных нейтрофилов, на 15,76% и индекс активации нейтрофилов, на 45,2%.

Показано, что высокое содержание циркулирующих иммунных комплексов (ЦИК) коррелирует с более низкой активностью нейтрофилов, с кислородзависимым фагоцитозом, активностью комплемента и лизоцима, а также с пониженным содержанием Т-лимфоцитов в крови.

Все это свидетельствует о том, что воздействие техногенных факторов горной местности, в конечном итоге, приводит к снижению содержания в крови Т-лимфоцитов и их хелперной иммунорегуляторной субпопуляции, а также к выраженным дефектам фагоцитарной активности лейкоцитов и, тем самым, к снижению иммунной защиты организма, что является фактором риска для развития ряда заболеваний.

Обследование жителей неблагополучной биогеохимической горной провинции (п.Актюз) показало, что по тестам иммунологического обследования 1-го и 2-го уровня 40% жителей составили группу риска и 5,8% - группу иммунодефицита (рис.1). Таким образом, у жителей этого региона наблюдается высокий процент иммунной недостаточности. Эти данные позволяют заключить, что одной из наиболее важных причин роста общей заболеваемости у жителей техногенной горной местности является развитие иммунодефицита. В связи с этим, возникла необходимость коррекции иммунного статуса у жителей этих местностей с целью профилактики различных заболеваний.

Для решения этой задачи и в соответствии с показаниями, у жителей техногенной зоны горной местности была проведена коррегирующая терапия.

                                   А                                                                                   Б
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Рис.1 Группы риска, в соответствии с уровнем иммунологической недостаточности у жителей техногенной зоны горной местности  ( в %) (п.Актюз).

А-жители техногенной зоны п.Актюз;  Б-контроль (п.Байтик)

В настоящее время известно достаточное количество иммуномодуляторов нового поколения: ликопид, диуцифон, кемактан, тимоген, имунофан и др. Они широко применяются в качестве лечебных препаратов  в клинической практике [12]. Мы, в качестве иммуномодулятора при иммунодефицитах у жителей этой зоны, использовали тимоген. Тимоген – иммуномодулятор, выделенный из тимуса теленка. Препарат оказывает регулирующее влияние на реакции клеточного и гуморального иммунитета, а также на неспецифическую резистентность организма. Тимоген усиливает дифференцировку лимфоидных клеток за счет экспрессии дифференцированных антигенов на лимфоцитах. Кроме этого, он нормализует соотношение Т-хелперов и Т-супрессоров у больных с иммунодефицитными состояниями. 

Тимоген вводили внутримышечно по 100 мкг один раз в день, пятикратно, в зависимости от выраженности нарушений иммунитета. Оценка иммунного статуса у жителей техногенной зоны п. Актюз( выполненная после курса иммунотерапии на 20 сутки, позволила обнаружить положительный стимулирующий эффект действия тимогена. В результате лечения у обследованных увеличилось: количество Т-лимфоцитов - на 34,1%, В-лимфоцитов - на 23,9%, хелперных Т-лимфоцитов - на 18,5%. Фагоцитарный индекс увеличился на 17,4%, фагоцитарное число - на 27,3%, показатель активных нейтрофилов - на 15,6%, индекс активации нейтрофилов - на 19,3%, содержание иммуноглобулинов, соответственно, IgA - на 5,5%, IgM - на 9,8%, IgG - на 3,2%. В целом, произошло увеличение изучаемых параметров в пределах от 3 до 34%.

Таким образом, использование тимогена обеспечивает  четко выраженный иммунокоррегирующий эффект, проявляющийся ликвидацией дефицита циркулирующих Т-клеток и Т-хелперов/индукторов, нормализацией хелперно-супрессорного соотношения, снижением уровня циркулирующих иммунных комплексов, увеличением функциональной активности нейтрофилов, а также повышение активности комплемента и лизоцима, при исходно сниженных уровнях. При исследовании иммуномодулирующих свойств тимогена показано высокое сродство дипептида с мембранными рецепторами тимоцитов [13]. Специфическое связывание тимогена на поверхности лимфоцитов позволяет объяснить его иммуномодулирующий эффект. В работе В.Х. Хавинсона и В.Г.Морозова [14], было установлено, что тимоген активирует процессы дифференцировки лимфоцитов в тимусе. Также известно, что в процессах активации иммунокомпетентных клеток, после введения тимогена, активное участие принимает фосфоинозитидная система вторичных мессенджеров. Это объясняется тем, что активация лимфоидных и фагоцитарных клеток гормоном тимуса – тактивином осуществляется путем образования в цитоплазме вторичных мессенджеров: цАМФ, ионов кальция и инозитолтрифосфата, с последующей генерацией на разнообразных индукторов [13]. 

Результаты исследований показали, что лечение по предложенной схеме сопровождается выраженным коррегирующим эффектом. Вместе с тем, существенное отличие заключается в длительном сохранении нормализованных показателей иммунной системы, что является важным условием восстановления техногенных повреждений. Это подтверждается тем, что в течение последующего годичного наблюдения показатели иммунной системы соответствовали среднестатической норме.

Выводы:

1. Повреждающее действие техногенных факторов, в сочетании с комплексным геофизическим воздействием горной среды характеризовалось угнетением клеточного звена иммунитета, дисбалансом хелперно - цитотоксической активности, гипопродукцией иммуноглобулинов Ig А, G, М, и значительными изменениями естественной резистентности (фагоцитоз, комплемент, лизоцим), а также повышением циркулирующих иммунных комплексов.

2. 40% жителей техногенной зоны горной местности п. Актюз вошли в группу риска  и  (5,8%) – в группу иммунодефицита.

3. Иммуномодулятор (тимоген)  вызывает у жителей техногенной зоны горной местности, вошедших в группу риска по иммунологической недостаточности, активацию гуморальных и клеточных звеньев иммунитета и неспецифических механизмов защиты.

4. У жителей техногенной зоны с выявленными донозологическими признаками иммунодефицита применение тимогена нормализовало показатели функциональной активности гуморальных и клеточных звеньев иммунитета, а также неспецифических механизмов защиты.

5. Дальнейшее изучение изменений иммунной системы населения техногенных зон горной местности, после применения иммунокоррегирующих средств требует комплексного подхода, с учетом изменений состояния здоровья и разработки обоснованных прогнозов.
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Токтосунов А.Т., Токтосунов Т.А., Карипова Н.Т.

МАТЕРИАЛЫ К ЭКОЛОГО-ГЕНЕТИЧЕСКОЙ ОЦЕНКЕ ВЛИЯНИЯ РАДИАЦИОННО-ХИМИЧЕСКИХ ЗАГРЯЗНЕНИЙ НА ОРГАНИЗМЫ 

Кыргызский Национальный Университет им. Ж. Баласагына 

Загрязнение биосферы радионуклидами является наиболее острой проблемой современности, вызывающей глубокую тревогу и озабоченность всей мировой общественности. На всей поверхности Земли природный радиационный фон все время возрастает за счет процессов радиального выноса радиоактивных элементов из глубин земной коры на поверхность. 

В Кыргызстане особую тревогу вызывают урановые хвостохранилища и отвалы, которые не укреплены техническими сооружениями, находятся вблизи населенных пунктов и представляют определенную опасность для населения и обитающих в этих местах диких и сельскохозяйственных животных. Хвостохранилища под действием осадков и оползней разрушаются, радиоактивные вещества попадают в воду, почву, а вместе с этим растет возможность контакта биологических объектов с радиоактивными веществами. Расширение контактов населения и всего живого с ионизирующим излучением делает актуальным изучение биологического действия радиации, особенно ее малых доз, к которым относят уровни облучения на один -два порядка превышающие естественный радиационный фон. 

Нас также интересовали вопросы локального распределения химических элементов в природных условиях, их накопление в организме полуводных и наземных животных,  влияние на их наследственность и биомассу. 

Поэтому изучение генетических процессов в природных популяциях различных организмов, подверженных хроническому влиянию радиационно-химических загрязнений, позволит выявить механизмы генетической адаптации популяций и разработать методы прогноза генетических последствий действия на природные сообщества ионизирующих излучений и химических веществ как мутагенных факторов среды - в этом отношении работа является актуальной. 

Исходя из этого, целью работы явилась эколого-генетическая оценка  влияния радиационно-химических загрязнений а также освещение вопросов концентрации химических элементов в организме животных и путей миграции, связывающих геохимическую естественную среду с живыми организмами. 

Материалы и методики

Для исследований были отловлены особи популяции видов животных (земноводные, пресмыкающиеся, млекопитающие), обитающие в окрестностях пос. Мин-Куш, Кадамжай и Айдаркен. 

Для анализа микроэлементного состава были взяты пробы почв, растений и животных.

Хромосомные препараты были изготовлены (по методике Ford and Hamerton) из клеток костного мозга с предварительным колхицированием и гипотонической обработкой. Препараты окрашивались азур-эозином по Романовскому [71].

Микроэлементный анализ растений и органов животных осуществлен на приборе "Анализатор вольтамперометрический ТА-2", а почвы методом атомно-абсорбционной спектроскопии. 

На территории хвостохранилищ каждый год проводится мониторинг радиационной обстановки. Дозиметрические измерения мощности проводятся с помощью радиометра СРП-68-01 №2354 радиологами Госсанэпидемнадзора.  

Результаты  исследований

Поселок городского типа Мин-Куш был образован в 1949 году в связи с открытием уранового рудника.   

Территория района исследования большая и охватывает сухую пустынную зону с одной стороны, и горную зону с другой. Поэтому фауна позвоночных животных района очень пестра и включает разнообразные группировки всех наземных позвоночных животных, как по генетическому происхождению так и по характеру пребывания и, в особенности, по приуроченности их к самым разнообразным местообитаниям.  Все наземные позвоночные животные имеют биотопическое распределение, начиная от низинных территорий до высокогорий. В зоне исследования встречаются 5 водных и полуводных, а также 108 наземных видов позвоночных животных. 

В районе исследования в течение многих лет проводилось техногенное воздействие на геологическую среду, связанное с подземной добычей и переработкой урансодержащих руд. Горнодобывающие предприятия использовали токсичные химические материалы. Следует также указать, что район исследования находится в зоне повышенной сейсмической активности. 

Все вышесказанное привело к возникновению экологических проблем данного района, т.е., техногенное воздействие привело к экологическому риску, выражающемуся в нарушении природного ландшафта высокогорья горными разработками, размещением хвостохранилищ в русле паводкоопасных рек, деградации дренажных систем, локальному превышению радиоактивного фона. 

На территории Минкушского района расположены три хвостохранилища: "Туюк-Суу", "Д+К", "Талды-Булак", представляющие риск физического разрушения. Объем хвостохранилища "Туюк-Суу" 760 тыс. м3, занимаемая площадь 32,0 тыс. м2, мощность экспозиционной дозы гамма-излучения (min/max) 100-1140 мкР/час. 

Хвостохранилище "Д+К" имеет объем 395 тыс. м3, занимаемая площадь 130,0 тыс. м2 мощность экспозиционной дозы гамма-излучения (min/max) 20-40 мкР/час. Хвостохранилище "Талды-Булак" занимает объем 306 тыс. м3, площадь 33,5 тыс.м2, мощность экспозиционной дозы гамма-излучения (min/max) 310-350 мкР/час. Все хвостохранилища содержат  урановый ряд элементов с суммарной активностью 3980 Кюри и находятся в зоне подверженной наводнениям, селям, эрозии [29,43,60,61]. 

Данные гамма-излучения хвостохранилищ приведены в табл.1. Как видно из приведенных данных, по сравнению с 1999 годом., в 2002 году в некоторых хвостохранилищах увеличилась экспозиционная доза гамма-излучения, что связано с разрушением защитных сооружений, дамб, дренажа хвостохранилищ. 

Таблица 1 

Уровень радиации хвостохранилищ п.г.т. Мин-Куш 

	№
	Название хвостохранилищ 
	Уровень радиации (по годам) в мкр/ч

	
	
	1999
	2000
	2002 

	1.
	Туюк-Суу
	От 80-235-325-740 
	235-325-750 
	345-950 

	2.
	Талды-Булак 
	20-80-110-120-340-550
	110-120-340-950 
	325-740 

	3.
	Рудный склад №6 

"Жал-Добо"
	65-110-120-190-220 
	105-120-190-220 
	190-230 

	4.
	№7 - цех
	24-30-40-78-110-120 
	30-75-110-120 
	110-120 

	5.
	№8 - цех 
	30-110-120 
	20-60-110-120 
	420-740  

	6.
	Хвостохранилище 

"К + Д"
	40-120-180 
	40-180 
	40-180  


Приведенные данные свидетельствуют о неблагоприятной экологической обстановке в этом регионе. Учитывая близость населенного пункта к хвостохранилищам, нами просмотрены истории болезни детей с 1984 по 1996 гг. Выявлено 17 детей с тяжелыми наследственными заболеваниями (болезнь Дауна, олигофрения, врожденная аномалия верхней губы, аномалия фаланги пальцев конечностей и др.), видимо основной причиной заболевания детей явилась повышенная радиационная обстановка п.г.т. Мин-Куш. 

В литературе приводятся исследования, указывающие на различного рода заболевания не только за счет радиационных, но и за счет различных химических веществ. Имеются регионы с повышенным содержанием солей тяжелых металлов, связанных с угледобывающей промышленностью, металлургическими комбинатами, заводами по добыче ртути и сурьмы, где в прилегающих к ним районам содержание ртути, сурьмы, селена, меди, мышьяка выше предельно допустимых концентраций [1,2,3,4,6,8].

В настоящее время важное значение имеет изучение миграции биологически активных веществ, включая соли тяжелых металлов по пищевым цепям, а также важное установление экологической и генетической природы адаптаций к геохимическим факторам среды у животных в различных биогеоценозах.

Исходя из сказанного, нами проводился анализ  содержания меди, цинка, марганца, магния, свинца, кадмия в растениях, почве и органах животных обитающих в окрестностях пос. Мин-Куш.  

    Как явствует из таблицы 2, прослеживается тенденция накопления солей тяжелых металлов в тканях некоторых животных, поступающим по пищевым цепям. Нами отмечено большое содержание меди и цинка в почве из окрестностей пос. Мин-Куш, соответственно большое их накопление отмечено в полыни рутолистной и горноколосника утковатого, которые поедает лесная мышь и туркестанская крыса, у них содержание Cu и  Zn было выше, чем у других животных. Содержание марганца, магния, свинца и кадмия в почве в повышенных количествах отмечалось в окрестностях пос. Мин-Куш, Талды-Булак и шахты №7, а наибольшая способность накапливать эти элементы проявлялось у овсяницы бороздчатой и по пищевым цепям у реликтового суслика и лесной мыши было большое накопление в тканях этих элементов. 

Был также определен химический состав органов данатинской жабы из окрестностей п.г.т. Мин-Куш. Отмечалось наибольшее содержание окиси меди (CuO), окиси азота (NO2O),  K2O (окись калия) в желудочно-кишечном тракте, такое их большое накопление в ЖКТ указывает на то, что не произошло еще окончательное расщепление и всасывание этих окислов. Большое накопление фосфора отмечается в селезенке. Остальные химические элементы содержались в небольших количествах (в пределах нормы).  Таким образом, накопление солей тяжелых металлов в почве, растениях и тканях животных имеет определенные закономерности, требующие дальнейшего, более детального изучения. 

Таблица 2. 

Содержание микроэлементов в растениях, животных тканях и почве в районе пос. Мин-Куш (в мг/кг)

	№№ 

п/п
	Название проб  
	Местности
	Cu
	Zn
	Mn
	Mg
	Pb
	Cd

	РАСТЕНИЯ 

	1.
	Полынь рутолистная 
	5 км от пос. Мин-Куш
	13,56
	32,3
	124,1
	2155,0
	13,0
	0,66

	2.
	Горноколосник утковый  
	5 км от пос. Мин-Куш
	39,6
	27,0
	83,4
	2120,0
	15,6
	0,88

	3.
	Злаки 
	Окраина Талды-Булак
	9,10
	75,0
	184,8
	2915,0
	19,0
	0,98

	4.
	Костер острозубый 
	Ущелье Кара-Чуйлу 
	2,12
	17,8
	27,2
	385,0
	4,0
	0,12

	5.
	Овсяница бороздчатая 
	3 км от пос. Мин-Куш
	7,28
	63,5
	360,0
	2140,0
	10,0
	0,70

	
	ПОЧВА

	1.
	
	3 км от пос. Мин-Куш
	7,22
	16,07
	542,5
	1000
	14,9
	0,41

	2.
	
	5 км от пос. Мин-Куш
	8,51
	28,2
	547,5
	3125,0
	32,4
	0,55

	3.
	
	Шахта №7 
	5,82
	12,52
	405,0
	255,0
	45,5
	0,89

	4.
	
	Окрестности завода ЦВК 
	8,12
	15,65
	352,5
	2700,0
	24,7
	0,69

	5.
	
	Окраина Талды-Булак 
	5,66
	33,68
	632,5
	3,475
	12,3
	0,58

	
	ЖИВОТНЫЕ 

	1.
	Жаба данатинская 
	5 км от пос. Мин-Куш
	5,60
	96,9
	10,3
	980,0
	3,8
	0,17

	2.
	Лесная мышь
	5 км от пос. Мин-Куш
	7,56
	123,7
	12,6
	865,0
	5,2
	0,23

	3.
	Туркестанская крыса
	Окраина Талды-Булак
	3,37
	122,6
	11,5
	782,5
	3,1
	0,20

	4.
	Реликтовый суслик 
	Ущелье Кара-Чуйлу 
	5,83
	107,9
	6,7
	1075,0
	5,3
	0,32


Помимо п.г.т. Мин-Куш, мы исследовали накопление некоторых микроэлементов у животных, обитающих в экологически неблагоприятном ртутно-сурьмяном регионе. Полученные данные представлены в таблице 3.

Табл.3 

Содержание химических элементов (мг/г) в организме животных

	N/N

n/n
	Название животных 
	Географический район 
	Sb
	Al
	Pb
	Ca
	Mg
	Si
	Cr
	B

	1.
	Озерная лягушка
	Кадамжай 
	0,0003
	0,02
	0,001
	0,8
	0,85
	1,0
	0,0002
	0,03

	2.
	Зеленая жаба
	Айдаркен 
	0,0005
	0,009
	0,0005
	0,9
	0,72
	0,5
	0,1
	0,03

	3.
	Глазчатая ящурка 
	Айдаркен 
	0,0005
	0,07
	0,007
	1,6
	0,9
	1,0
	0,09
	0,03

	4.
	Лесная соня
	Кадамжай 
	0,006
	0,08
	0,001
	0,7
	0,08
	0,5
	0,009
	0,005

	5.
	Домовая мышь
	Кадамжай 
	0,0003
	0,01
	0,02
	0,5
	0,9
	0,1
	0,0007
	0,005


Как явствует из таблицы, накопление сурьмы (Sb) было минимальным у озерной лягушки, зеленой жабы, глазчатой ящурки и домовой мыши (0,0003мг-0,0005мг), в то время как у лесной сони отмечалось более высокое накопление сурьмы (0,006мг). Наибольшее накопление алюминия (Al) было у глазчатой ящурки -до 0,07мг, и у лесной сони -0,08мг. 

В большом количестве (0,02мг) отмечалось накопление свинца у домовой мыши, а у остальных животных было в пределах от 0,0005мг зеленая жаба до 0,07мг у глазчатой ящурки. Кальций (Ca) накапливался в больших количествах у пойкилотермных животных (озерная лягушка, жаба зеленая, глазчатая ящурка). Содержание магния (Mg) у всех животных было примерно одинаковым. Отмечено большое накопления кремния (Si) у озерной лягушки и глазчатой ящурки - до 1,0мг, у зеленой жабы и лесной сони несколько меньше -до 0,5мг и самое низкое содержание кремния было у домовой мыши -0,1мг. Следы хрома (Cr) обнаружены у озерной лягушки, лесной сони и домовой мыши, а у зеленой жабы и глазчатой ящурки его накопление было сравнительно высоким: 0,1мг и 0,09мг соответственно.  Большое накопление бора (B) было также у пойкилотермных животных -до 0,03мг, у лесной сони и домовой мыши его содержание было незначительным.  

Таким образом, накопление химических элементов в организме животных имело разнонаправленный характер. 

Известно, что неблагоприятная экологическая обстановка является одним из факторов, вызывающих мутации в организме животных, меняющих их наследственность и биопродуктивность. В связи с этим в местах исследования нами проведено цитогенетическое изучение животных.    

Жаба данатинская - Bufo danatensis. Кариотип жаб из окр. п.г.т. Мин-Куш представлен 44 хромосомами, основное число, или число плеч NFа равно 88. Однако помимо нормального набора хромосом, у данатинской жабы, обитающей в местах повышенной радиации в первой паре  метацентрических хромосом обнаружены хроматидные разрывы. (рис.1)
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Узорчатый полоз – Elaphe dione Pallas По литературным данным,  у всех змей из семейства Colubridae 2n=36 [11]. Нами изучался кариотип узорчатого полоза, добытого в орестностях пос. Мин-Куш. У него, наряду с 2n=36, встречаются клетки с наборами хромосом 2n=32. Количество таких клеток у минкушской  популяции–15%. (рис.2)

Обыкновенный щитомордник–Agkistrodon halys Pallas 

Нами исследовался хромосомный набор минкушской популяции обыкновенного щитомордника. У некоторых особей диплоидный набор хромосом обыкновенного щитомордника представлен 2n=36, NFа=48. Весь набор четко делится на 7 пар макрохромосом и 10 пар плавно убывающих по величине микрохромосом. Морфология 14 макрохромосом представлена формулой: 2m+2Sm+2m+2m+2St+2Sm+2St. Половые хромосомы у самки - это средние по размеру субметацентрики. Характерно, что вторая по величине пара хромосом несет вторичные перетяжки на длинных плечах.

Однако имеются метафазные пластинки с 2n=35, NFа=47 (рис.3). Таких клеток насчитывается до 15% . В наборе видны 7 пар макрохромосом и 10 пар плавно убывающих по величине микрохромосом. Морфология макрохромосом: 14m (4m+6Sm+4St). Одна из хромосом 2-ой или 3-ей пары имеет вторичную перетяжку. Половые хромосомы - это большой по размеру метацентрик и несколько меньший субметацентрик в кариотипе самца. У самки это два одинаковых по размеру метацентрика. Таким образом, у минкушской популяции, обитающей в местах с повышенной радиацией произошла потеря одной хромосомы. 
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Нами также изучались кариотипы озерной лягушки, зеленой жабы, глазчатой ящурки, лесной сони, домовой мыши, обитающих в сурьмяно-ртутной провинции. У этих животных изменений в количестве и структуре хромосом не выявлено. 

Выводы    

На основании эколого-цитогенетических исследований можно сделать следующие выводы: 

1. Мощность экспозиционной дозы гамма-излучения хвостохранилищ п.г.т. Мин-Куш превышает ПДК. 

2. Процесс аккумуляции микроэлементов является специфической чертой популяции, отражающей своеобразие и близость ее биогеоценотических контактов с факторами внешней среды.

3. Разные виды животных отличаются друг от друга по степени аккумуляции различных микроэлементов. Это связано с их физиологическими особенностями, различным уровнем метаболизма, морфологией, спецификой питания, поведением, особенностями распределения популяции в биогеоценозе

4. У жабы данатинской, разноцветного и узорчатого полозов, обыкновенного щитомордника, обитающих вблизи урановых хвостохранилищ (окр. п.г.т. Мин-Куш) в хромосомных наборах отмечаются разрывы, изменяется структура и число хромосом, что мы связываем с явлением анеуплоидии.

5. У животных, обитающих в сурьмяно-ртутной провинции изменений в структуре и числе хромосом не выявлено   
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ЭКОЛОГО-ЦИТОГЕНЕТИЧЕСКИЙ МОНИТОРНГ ОКРЕСТНОСТЕЙ П.Г.Т. КАРА-БАЛТА И П.Г.Т. КАДЖИ-САЙ

 КНУ им.Ж.Баласагына

В последние годы в глобальном масштабе большое значение придается вопросам рационального использования природных ресурсов и охране окружающей среды. Изучение этих вопросов для нашего региона также имеет большое значение, поскольку в результате техногенных процессов, связанных с добычей и переработкой уранового сырья, в республике накопилось более 45 отвалов и хвостохранилищ уранового производства. 

Все они строились без учета и соблюдения мероприятий, в основном, вблизи населенных пунктов. Многие хвостохранилища имеют повышенную экспозиционную дозу гамма-излучения, поэтому происходит загрязнение воздуха, воды, почвы, а животные и проживающие здесь люди находятся в непосредственном контакте и подвергаются опасности. 

Известно, что радиация и химические вещества являются мутагенами и канцерогенами действующими на наследственность, что приводит к заболеваниям и снижению численности животных. Мутагены способны проникать в клетки живых организмов и поражать их наследственные структуры, вызывая генные мутации, анеуплоидию, хромосомные абберации [2,3,4,7].  

В связи с этим, целью работы явилось проведение эколого-генетического мониторинга и выявления мутагенности окружающей среды в окрестностях г. Кара-Балта и п.г.т. Каджисай. 

Материалы и методы исследования 

Для исследований были отловлены некоторые виды позвоночных животных, обитающие в окрестностях горно-металлургического завода (ГМЗ) г. Кара-Балта и п.г.т. Каджисай. Хромосомные препараты были получены из клеток костного мозга по стандартной методике Форда и Хамертона [8]. Препараты окрашивались азур-эозином по Романовскому. 

Микроэлементный анализ органов животных проведен методом постоянно-токовой вольтамперметрии на приборе "Анализатор вольтамперометрический ТА-1". 

Состояние окружающей среды приводится по данным Министерства экологии и Ч.С., агентства по геологии и минеральным ресурсам. 

Результаты исследований 

Хвостохранилище горно-металлургического завода расположено в западной части г. Кара-Балта. За время работы завода на хвостохранилище направлено 29654 млн. т переработанных урановых руд, из них 27572 млн.т отходов горно-металлургического производства и 2082 млн.т руды -отходы радиоактивного обогащения. 

Химический состав твердой фазы хвостохранилищ представлен различными химическими соединениями и элементами. ( табл.1). 

Таблица 1

Химический состав твердой фазы хвостов

	Химические соединения, элементы   
	Содержание хим. соединений и элементов в % 
	Химические элементы, соединения
	Содержание хим. соединений и элементов в % 

	SiO2 
	61.0-75.0
	K2O
	1.2-3.96

	Al2O3
	10.5-15.3
	Na2O
	1.0-2.0

	Fe2O3
	1.9-8.9
	MqO
	0.23-0.28

	S
	0.13-2.32
	MnO
	0.35-0.4

	CaO
	0.8-2.9
	
	


Экспозиционная доза гамма излучения на поверхности хвостохранилища колеблется от 100 до 1500 мкР/час, а экспозиционная доза гамма-излучения покрытия -  30-120 мкР/час. На территории ГМЗ мощность экспозиционной дозы гамма излучения колеблется от 16-1600 мкР/час. На территории санитарно-защитной зоны мощность экспозиционной дозы гамма-излучения колеблется в пределах 16-25 мкР/час, за исключением участков загрязнения: участок загрязнения, прилегающий к хвостохранилищу с мощностью экспозиционной дозы гамма-излучения 200-500 мкР/час, а на железнодорожных путях, примыкающих к ГМЗ (южная сторона) достигает 100-180 мкР/час. 

Как видно из приведенных данных, радиационная обстановка во многих местах превышает ПДК и может влиять на жизнедеятельность животных, и, прежде всего на их наследственность. 

Вторым пунктом исследования были окрестности п.г.т. Каджисай. 

По данным И.А. Торгоева[4,5] в этом регионе уран добывался из пепла бурого угля (сланцы), который сжигался, а затем делались захоронения, но в каком виде неизвестно.

Поскольку шахты находятся вблизи озера Иссык-Куль, большая вероятность загрязнения озера радионуклидами, тем более что под озером проходит угольный пласт, который также разрабатывался, видимо, поэтому в воде и иле произошло накопление радионуклидов. 

По другим данным, в хвостохранилище, расположенном недалеко от поселка Каджи-Сай, находится 150 тысяч м3 урановых отходов. Ливневые дожди повредили изоляционный слой и дамбу, что привело к сплыву радиоактивных веществ в озеро Иссык-Куль. Радиационный фон на отдельных участках "могильника" достигает 1700-1800 мкР/час (предельно допустимая доза для человека 57 мкР/час). 

Немаловажное значение придают ученые химики, биологи, экологи накоплению тяжелых металлов в организме животных. В районе пос. Каджи-Сая нами проведено определение количества Pb, Cd, Zn, Cu  в организме трех видов животных (глазчатая ящурка, серый хомячок, данатинская жаба).  

Полученные данные представлены на таблице 2. 

Таблица 2

Содержание химических элементов (мг/г) в организме животных 

	N/N 

n/n
	Вид 
	Орган 
	Pb 
	Cd
	Cu
	Zn

	1.
	Жаба данатинская 
	Желудочно-кишечный тракт 
	0,12±0,05
	менее 0,01
	менее 0,01
	0,80±0,20

	2.
	Глазчатая ящурка
	Сердце 
	0,12±0,05
	менее 0,01
	менее 0,01
	1,8±0,5

	3.
	Глазчатая ящурка 
	Скелет 
	0,15±0,05
	менее 0,01
	0,22±0,03
	3,18±0,9

	4.
	Серый хомячок 
	Желудочно-кишечный тракт 
	0,13±0,04
	менее 0,01
	0,11±0,04
	2,1±0,7

	5.
	Серый хомячок 
	Желудочно-кишечный тракт 
	0,32±0,11
	менее 0,01
	0,31±0,12
	4,2±1,4


Наибольшее содержание Zn было обнаружено у глазчатой ящурки, серого хомячка и данатинской жабы. Большое накопление свинца (0,32 мг/г) наблюдается у серого хомячка. Содержание кадмия  у всех животных почти одинаковое (0,01 мг/г).  Наибольшее накопление меди было обнаружено у серого хомячка в желудочно-кишечном тракте (0,31 мг/г). Исследователи Windstsser,  и Ермаков [1] из Казахстана отмечают повышенное содержание меди в организме и связывают это с ростом опухоли рака в пищеводе.

Результаты наших исследований показали, что в районе Каджи-Сая (Иссык-Куль) у некоторых видов рыб и водяного ужа  обнаружены анеуплоидные аномалии в хромосомных наборах.

Что касается сухопутных животных: глазчатая ящурка, домовая мышь, серый хомячок, у них в количестве и структуре хромосом никаких изменений не выявлено. Возможно они обитают на большом расстоянии от хвостохранилища. Исследования структуры кариотипов у животных из окрестностей п.г.т. Кара-Балта показали, что влиянию радиации больше подвержены водные животные, чем сухопутные.

Озерная лягушка -Rana ridibunda Pallas.  Изучались кариотипы озерной лягушки из окрестностей г. Кара-Балта. Число хромосом 2n=26, NFa=52, выделяются две пары хромосом, отличающиеся по размерам. В первую группу входят 5 пар крупных хромосом, среди которых самая крупная первая пара - метацетрическая. 

Остальные не отличаются по размерам, а по форме -вторая, третья, четвертая и пятая пары -субметацентрики. Вторая группа включает 8 пар мелких хромосом, более, чем в 2 раза уступающих по размерам хромосомам из первой группы и отличающихся от них по форме. Отмечается разрыв в 9-ой паре хромосом, также выявлены дицентрические фигуры хромосом в диплоидном наборе 2n=23, NFa=46.

Водяной уж -Natrix tessellata Laur. Диплоидный набор водяного ужа карабалтинской популяции состоит из 34 хромосом, число плеч NFa=46. В наборе выделяется одна пара крупных метацентриков и одна пара крупных субметацентриков, одна пара  метацентриков среднего размера, 3 пары субметацентриков средних размеров и две пары акроцентрических хромосом, остальные девять пар микрохромосомы. Половые хромосомы не выявлены. Видимо за счет повышенного фона радиации у водяного ужа произошла мутация, связанная с потерей пары акроцентрических хромосом. 

Желтый суслик - Citellus fulvus. Несколько особей желтого суслика были отловлены на пастбищах, расположенных вблизи ГМЗ. На большинстве метафазных пластинок хромосомный набор представлен диплоидным числом 2n=36, NFa=68. Структура хромосом: первый ряд состоит из 5 пар постепенно убывающих по величине метацентриков; второй ряд -из 6 пар субметацетриков и третий ряд - из 7 пар субтелоцентрических хромосом. 

Однако на некоторых метафазных пластинках отмечалась мутация, связанная с потерей одной субметацентрической хромосомы (моносомия) и изменением структуры кариотипа: 2n=35, NFa=66

Заключение 

Проведены исследования по содержанию некоторых тяжелых металлов Pb, Cd, Cu, Zn  в организме животных вблизи хвостохранилищ, расположенных в окрестности пос. Каджисай. Полученные данные определяют взаимосвязь поступления этих элементов по пищевым цепям в организм животных, однако, трудно установить определенную зависимость их накопления у различных видов животных и в различных органах. 

Полученные данные по цитогенетическому анализу показывают, что у озерной лягушки, обитающей вблизи хвостохранилища в г. Кара-Балта, в хромосомных наборах произошла мутация, выражающаяся в разрыве хромосом, образовании дицентрической фигуры за счет уменьшения хромосом. 

У водяного ужа и желтого суслика под действием повышенного фона радиации в кариотипах отмечалась моносомия и нуллиосомия. 

Подобные изменения количества и структуры хромосом приводят к снижению жизнеспособности организмов. Такое явление, проявляющееся в изменении структуры кариотипов у исследованных животных мы связываем  с повышенной радиацией за счет уранового хвостохранилища. 

У животных из поселка Каджисай не отмечены изменения в хромосомных наборах, видимо они находились на большом расстоянии от хвостохранилища.           
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ПРОБЛЕМЫ ГЕЛЬМИНТНОГО ЗАГРЯЗНЕНИЯ СРЕДЫ МЕГАПОЛИСА КУРОРТНОЙ ЗОНЫ ПОБЕРЕЖЬЯ ОЗ. ИССЫК(КУЛЬ И ЗДОРОВЬЕ НАСЕЛЕНИЯ

КНУ  им.  Ж. Баласагына


Гельминтозы человека наиболее широко распростренные паразитарные болезни в мире. Значительная пораженность населения гельминтозами наблюдается в ряде штатов США, в некоторых районах Италии, Испании, Франции почти во всех государствах Азии, Африки, Латинской Америки, в странах СНГ- в России, на Украине, в Белоруссии, Молдавии, в Прибалтийских республиках (Латвии, Литве, Эстонии), в Закавказских республиках (Армении, Азербайджане, Грузии), в Центрально-азиатских республиках (Кыргызстане, Узбекистане, Таджикистане, Туркменистане, Казахстане) и др. [7,4,6,13,12,2,1,3,9,10,11].


Гельминтозы - это, прежде всего, санитарная и экологическая проблема, поэтому  охрана окружающей среды от загрязнения яйцами и личинками гельминтов, в профилактике этих заболеваний является первостепенной задачей. 


Учитывая, выше изложенное, мы поставили перед собой задачу изучить состояние загрязнения окружающей среды мегаполиса курортной зоны побережья оз. Иссык-Куль яйцами и личинками гельминтов.


Материалы и методы. Санитарно-гельминтологическому исследованию подверглись пробы почв мегаполиса  курортной зоны побережья оз. Иссык-Куль в районе г. Чолпон-Ата: территории биологической станции, детского сада, городского базара, туберкулезного санатория, конезавода( пляжей: пансионата "Энергетик"( дом отдыха "Ала тоо" санатории "Голубой Иссык Куль"; турбазы в селе Ананьево( в селе Тюп( территории Тюпского базара( Караколского городского базара. Кроме этого( на территории  побережья на загрязненность яйцами гельминтов исследованы пробы фекалий выпасаемого крупного и мелкого рогатого скота и свиней в загонах(  а также инвазированность гельминтами бродячих собак в городе Балыкчы( в селах Оттук( Ананьево( Чон(Урюкты. Собак исследовали методом полного гельминтологического  вскрытия по К. И. Скрябину. 

Для взятия проб почвы использовался специальный трубчатый нож. Этот "нож"(трубка)( имеет деревянную рукоятку и вырез близ нижнего заостреннего конца. Через вырез извлекается почва( набившаяся в трубку при ее погружении. Для ограничения глубины( внутри трубки забивается деревянный вкладыш с отметками 5(10(20см. На исследования с пляжей брались 4 пробы на 1м2  на глубине 5(10(20см( на расстоянии от берега 10(20(50 и 100 метров. В общественных местах пробы почвы брались вокруг туалета( в мусоре( на детских игровых площадках. Всего исследованы 350 проб почвы. Санитарно(гельминтологическому исследованию подверглись также пробы фекалий выпасаемого на побережья скота: 20 проб фекалий мелкого рогатого скота( 15 проб фекалий крупного рогатого скота( 10 проб фекалий свиней в загонах. Вскрыты 30 бродячих собак. Санитарно ( гельминтологические исследования различных элементов внешней среды проводились методами в соответствии СанПиН3.2.569.(96 [8].

Результаты и обсуждение. При исследовании выше указанных проб  среды мегаполиса  курортной зоны побережья оз. Иссык(Куль обнаружены яйца 13 видов гельминтов. В пробах почвы обнаружены  яйца следующих видов: Toxocara canis( Ascaris lumbricoides( Toxascaris lionina( Enterobius vermicularis( Teniidae species( Fasciola hepatica( Dicrocoeliym lanceatum. Яйца гельминтов шести видов найдены в пробах фекалий свиней: Ascopors strongelina( Ascaris suum( Strongiloides ransoni( Hyosstrongilus sp.( Oesophagostomum sp.( Trichocephalus sues. Наиболее высокая зараженность наблюдается яйцами гельминтов Ascaris suum( Oesophagostomum sp.( умеренная  ( Trichocephalus sues.

Обнаружение яиц гельминтов в пробах почвы курортной зоны побережья оз. Иссык ( Куль( свидетельствует о гельминтном загрязнении среды и существующем  риске заражения людей различными гельминтозами и необходимости проведения профилактических мер.


Что касается роли собак как источника инвазии( загрязняющих окружающую среду  патогенных для человека возбудителями гельминтозов (эхинококками( тениидами( токсокарами и др.)( то из 30 обследованных бродячих собак( 20 (66(5%) были инвазированными. У них обнаружено 11 видов различных гельминтов: один вид трематод ( Plagiorchis multiglandularis; 6 видов цестод ( Taenia hydatigena( Taenia pisiformes( Echinococcus granulosus( Dipilidium caninum( Multiceps multiceps( Mesocestoides lineatus принадлежащих к 2 отрядам Psendophylidea( Cyclophylidea; трем семействам (  Taniidae( Dipilididae( Mesocestoidea; пяти родам ( Taenia ( Eshinococcus( ( Dipilidium( Multiceps( Mesocestoides;  четыре вида нематод ( Toxocara canis( Toxascaris leonina( Uncinaria stenocephala( Spirocerca lupi( относящихся к трем подотрядам Askaridata( Strongylata( Spirurata; четырем родам ( Toxocara( Toxascaris( Uncinaria( Spirocerca. Из обнаруженных гельминтов собак наибольшая  экстенсивность инвазии заражения цестодами ( Taenia hydatigena(36( 1%)( индекс обилия ( 49(7; Dipilidium caninum (30( 3%) индекс обилия ( 39(8; Ehinococcus granulosus ( 23(3%( индекс обилия ( 952(3; из нематод Toxocara canis ( 16(6%( индекс обилия ( 5(6.

Необходимо отметить( что на гельминтное загрязнение  среды мегаполиса курортной зоны оз. Иссык-Куль  значительное влияние  оказывают сельскохозяйственные животные. Среды гельминтозов крупного и мелкого рогатого скота в Иссык-Кульской области наиболее широко распространены фасциолез, дикроцелиоз, цистицеркоз, моннезиоз; среди свиней - аскаридоз, трихоцефалез, стронгилоидоз, эзофагостомоз и др. В области прогнозируется дальнейший рост заболеваемости гельминтозами сельскохозяйственных и домашних животных(фасциолозом( дикроцелиозом( цистицеркозом( эхинококозом( токсокарозом и т.д.  В тоже время большое число поголовья скота в частном секторе( как правило( не подвергающееся паразитологическому  обследованию( является одним из основных источников распространения паразитозов человека. Положение усугубляется значительной стоимостью медицинских  и ветеринарных препаратов( вследствие чего( не только частные владельцы сельскохозяйственных и домашних животных( но и крупные животноводческие хозяйства не в состояние приобретать противопаразитарные средства( диагностикумы( вакцины. 

Большого внимания в курортной зоне побережья оз. Иссык ( Куль требуют  заболевания( вызываемые личинками несвойственных человеку гельминтов. Таковыми являются( например( ларвальный токсокароз( вызываемый личинками Toxocara canis( которые во взрослом состоянии  паразитируют( главным образом( у собак и церкариозы( вызываемые церкариями( мариты которых паразитируют  у диких водоплавающих птиц ( уток и чаек.

Ряд факторов наиболее значимо влияет на гельминтное загрязнение курортной зоны побережья оз. Ыссык(Куль. В частности( в виду стремительного роста взрослого и детского контингента отдыхающих во время курортного сезона( окружающая среда с большим трудом удовлетворяет биологические и социальные потребности населения. Повышенная  концентрация вредных  веществ в воздухе( воде и почве ведет к снижению резистентности хозяев к гельминтам( повышению вирулентности гельминтов( расширению круга их хозяев и т.д. Большие скопления людей( особенно детей( недостаточное соблюдение ими правил санитарии и гигиены ведет к значительному распространению таких гельминтозов как энтеробиоз( гименолепидоз( аскаридоз( трихоцефалез и др.

Важным фактором( оказывающим значительно влияние на качественные и количественные параметры гельминтного загрязнения среды курортной зоны побережья оз. Иссык-Куль, является также интенсивная миграция населения из других регионов во время курортного сезона и завоз на территорию тех гельминтов( которые могут развиваться в районах с умеренным климатом и обусловливать образование очагов новых гельминтозов.

К числу факторов, влияющих на гельминтное загрязнение курортной зоны побережья оз. Иссык-Куль, следует отнести также плохую работу коммунальных служб. Это проводит к тому, что в окружающую  среду сбрасываются неочищенные и плохо очищенные  бытовые отходы( стоки, содержащие возбудителей гельминтозных  заболеваний. Нерегулярный вывоз бытовых отходов из жилых территорий, приводят к созданию благоприятных условий для массового  выплода мух, способствующих распространению гельминтозов. 

Крайне неблагополучна в мегаполисе побережья оз. Ыссык(Куль  и фитосанитарная обстановка. Большинство агроценозы  области поражены  вирусными( грибными( нематодными возбудителями( ввиду чего( паразитозы наносят  ощутимый ущерб сельскохозяйственным( особенно плодоовощным культурам..

Паразитарные системы складывались на протяжении длительного времени( они структурированы( характеризуются определенными векторами и скоростью изменений( в зависимости от факторов окружающей среды. Но сбалансированность этих систем может быть резко нарушена под антропогенным воздействием. При этом создаются условия для повышения фона паразитарного загрязнения и как следствие этого( возникают очаги паразитозов и вспышки паразитарных заболеваний.

Антропогенное влияние на окружающую  среду ощутимо проявляется в мегаполисе курортной зоны побережья оз. Ыссык(Куль. Мегаполис занимает обширные площади( отдельные его районы располагаются в неодинаковых ландшафтных  условиях( обладают различной гидрологической сетью( структурой хозяйственного производства( численностью населения и его демографическим составом. Все это создает неодинаковые условия для распространения широкого круга возбудителей паразитозов человека( животных и растений в различных частях мегаполиса. В тоже время все компоненты паразитарных систем( связаны в той или иной степени с физико(химическими и биологическими ингридиентами( определяющими конкретные ландшафтные и гидрологические условия мегаполиса. Влияние этих факторов на качественные и количественные характеристики  паразитарного загрязнения среды усиливается благодаря их комплексному воздействию( что сказывается на эпидемиологии и эпизоотологии паразитозов. 

Паразитарное загрязнение окружающей среды  является составной частью биологического загрязнения( являясь в то же время одним из неблагоприятных факторов воздействия на человека и животных [5].

 Мы полагаем( что проблема паразитарного загрязнения окружающей среды  выходит за рамки специфических задач паразитологии и должна быть отнесена к числу экологических задач и проблем охраны окружающей среды. 

Паразитарное загрязнение среды мегаполиса курортной зоны побережья оз. Ыссык(Куль требует постоянного мониторинга вследствие быстроты изменений( складывающихся  в различных его районах хозяйственных связей( природно(ландшафтных условий( административной и социально(демографической структуры. Продиктованные чисто экономическими и социальными соображениями административные решения не всегда учитывают значимость паразитарного загрязнения. Уровень напряженности паразитарного загрязнения и факторы( обусловливающие его возникновение и динамику в отдельных частях мегаполиса( могут существенно различаться( что ведет к необходимости дифференцированного подхода к осуществлению мер  борьбы. 

            В связи с этим возникает острая необходимость в разработке "Концепции паразитарного загрязнения мегаполиса  курортной зоны побережья оз. Иссык ( Куль"( подходов к его анализу( оценке( прогнозированию( мерам ликвидации его отрицательных последствий. Паразитологи республиканского и областного учреждений обладают необходимыми сведениями о составе возбудителей( распространении в Иссык ( Кульской области различных паразитозов( особенностях их эпидемиологии и эпизотологии. Однако эти сведения не объединены в единую систему( не связаны с конкретными условиями отдельных районов мегаполиса( что не дает возможности достоверно оценить характер изменений паразитарного загрязнения среды курортной зоны побережья оз. Иссык ( Куль в целом( сопоставить его уровни по отдельным его частям провести длительное наблюдение за его изменениями( составить прогноз развития. Только системный подход может обеспечить правильное решение этих задач. В связи с этим необходимо организация и внедрение развернутой системы паразитарного мониторинга среды мегаполиса  курортной зоны побережья оз. Иссык ( Куль. 
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Федорова С.Ж.

СЕРАЯ КРЫСА (Rattus norvegicus Berk.) В Г.БИШКЕКЕ И ЕЕ ЭПИДЕМИОЛОГО-ЭПИЗООТОЛОГИЧЕСКОЕ ЗНАЧЕНИЕ

Биолого-почвенный институт НАН КР, г. Бишкек


Серая крыса (Rattus norvegicus Berk.) давно обращает на себя внимание ученых, медицинских работников, экологов, специалистов сельского хозяйства как один из опаснейших вредителей. В целом ущерб от крыс складывается из уничтожения ими продуктов питания, технических культур, порчи коммуникаций, мебели, книг, тканей, передачи возбудителей заболеваний и затрат на борьбу с ними.


Предполагаемый район происхождения серой крысы – Юго-Восточная Азия. Проникновение ее в Европу датируется поздним голоценом (бронзовый век). Она обитала как в дикой природе, так и рядом с человеком, что подтверждают находки на древних стоянках [1]. В XVIII – XX веках в связи с активным антропогенным освоением и преобразованием ландшафтов произошло резкое увеличение численности серой крысы и заселение ею населенных пунктов.


Серая крыса широко распространена во внетропических частях Старого и Нового Света. В северной части ареала обитает только в постройках человека. В южных районах часто живет в естественных условиях, создавая экзоантропные поселения. Экзоантропные крысы значительно отличаются от синантропных по морфологическим и биологическим признакам, при сравнении которых видно, какое огромное преимущество получает этот вид при синантропном образе жизни [2]. Благодаря высокой экологической пластичности, всеядности, особенностям биологии и поведения крыса приспосабливается к самым различным условиям и становится эврибионтом: поселяется во всех видах строений, на фермах, в шахтах, в канализационной системе, на сельхозугодьях. Эврифагия позволяет ей довольствоваться любым кормом. 


Однако этот вид далеко не достиг полного космополитизма. Расселившись в странах с теплым и умеренным климатом, крыса практически отсутствует в тропиках и аридной зоне, т.е. тропические леса и пустыни являются естественными барьерами, препятствующими расселению этого грызуна [3].


Размножение серой крысы приурочено в основном к весне, когда одна самка может принести до трех пометов при продолжительности беременности 22-23 дня. Число эмбрионов достигает 17. В возрасте 4 месяцев молодые уже способны размножаться. 


Серые крысы живут колониями, занимающими участок подходящего биотопа в природе, а в городе – одно или несколько строений. Этих животных считают чрезвычайно склонными к миграциям, однако наблюдения за передвижением меченых зверьков показали, что они весьма оседлы и годами живут на облюбованной территории [4]. 


Целью настоящей работы являлось изучение закономерностей расселения крыс в г. Бишкеке, установление ее эпидемиолого-эпизоотологическое значение.

            Материал и методика.  Отлов грызунов для бактериологических и паразитологических исследований проводился ловушками Геро. Однако данные орудия лова дают лишь приблизительное представление о численности крыс. Отловы производились в биотопах сельского и городского типа (в районах с одноэтажной и многоэтажной застройкой), на свалках, рынках. С добытых зверьков методом очесывания собирались эктопаразиты. Для идентификации их готовили в постоянные препараты с применением жидкости Фора-Берлезе.


Посевы из внутренних органов крыс производили на МПА, МПБ. Для идентификации выделенных культур проводили изучение их культуральных, тинкториальных, морфологических, биохимических признаков. Определение видовой принадлежности проводили согласно Определителю бактерий Берги (1997).

Результаты и обсуждение


Считается, что в районы Центральной Азии пасюк проник по железной дороге [5]. По данным А.Алымкуловой [6], первые сведения об обнаружении серой крысы в г. Бишкеке получены в 1985 году. По ее мнению, крысы появились на территории города раньше, в результате выпуска лабораторных крыс в районе Карагачевой рощи. Мы же полагаем, что лабораторные крысы не оказали существенного влияния на ситуацию, поскольку их численность в этом районе долгие годы оставались низкой, пока зверьки не освоили приусадебные постройки частного сектора и помещения для содержания сельскохозяйственных животных. Наибольшее количество этих грызунов первоначально отмечалось вблизи железнодорожной станции Пишпек, мясокомбината, Ошского рынка, городской больницы №1. К настоящему времени пасюк распространен на территории всей Чуйской долины. В городе наибольшая плотность популяции – на свалках, рынках, в помещениях для содержания животных и птицы (индекс попадаемости – 19,60). Центр и многоэтажные постройки также вполне освоены серой крысой (ИП – 1,73). В возрастании численности синантропных грызунов важное значение имеет увеличение емкости среды в связи с ухудшением санитарного состояния в жилых массивах.


Отмечено наличие популяционных связей между серой крысой и домовой мышью – при росте плотности популяции крысы( соответственно( снижается плотность популяции мыши. 


Rattus norvegicus является резервуаром и распространителем возбудителей многих заболеваний человека и животных. Исследования, проведенные на Украине Г.С.Сергеевым и др. [7], выявили( что крысы носители возбудителей туляремии, листериоза, эризипелоида, псевдотуберкулеза, сальмонеллеза, лептоспироза. Эти же микроорганизмы выделены у крыс в Ленинградской области, в Москве [8,9]. Эти грызуны могут распространять также чуму, сыпной тиф, бруцеллез, лихорадку Ку [4]. Заражение происходит контактным, алиментарным путем, через укусы грызуна, трансмиссивно при участии кровососущих насекомых и клещей.


Серологическим методом А.Алымкуловой [6] установлено, что серые крысы в Чуйской долине являются носителями ряда опасных для человека зоонозных инфекций: кишечного иерсиниоза, псевдотуберкулеза, листериоза, лептоспироза, сальмонеллеза, пастереллеза, японского энцефалита и лихорадки Тюлек. Не выявлены антитела к чумному, туляремийному и бруцеллезному микробам. 


Наши бактериологические исследования, проведенные в Центральной Государственной ветеринарной лаборатории, позволили выявить у серых крыс следующие микроорганизмы:


Yersinia pseudotuberculosum – факультативно – анаэробная неподвижная Грам-отрицательная палочка 0,5-1,0 х 1,5-2,0 мкм. Сбраживает фруктозу, глюкозу без газа, глицерин, мальтозу, маннит, маннозу. Дульцит, эринит, лактозу, рафинозу, сахарозу, инулин не ферментирует. Индол, H2S не образует, желатин не разжижает. Реакция Фогес – Проскауэра отрицательная.


Streptococcus pyogenes – Грам – положительные кокки. Не гидролизует крахмал, не сбраживает сорбит, глицерин. Образует кислоту из лактозы, салицина. Не растет при +100С, +450С, при рН 9,6. Реакция Фогес – Проскауэра отрицательная.


Esherichia coli -  Грам – отрицательная факультативно – анаэробная неподвижная палочка, на агаре образует слабовыпуклые блестящие колонии. Глицерин сбраживает с образованием газа. Желатин не разжижает, H2S не выделяет. Образует кислоту из глюкозы, маннозы, арабинозы, лактозы. Реакция Фогес – Проскауэра отрицательная.


Salmonella typhimurium – Грам – отрицательная факультативно-анаэробная подвижная палочка. Сбраживает глюкозу, мальтозу, маннит, сорбит, дульцит. Не ферментирует арабинозу, лактозу, рамнозу. Индол не образует, выделяет H2S. Реакция Фогес – Проскауэра отрицательная.


Выделенные микроорганизмы служат причиной возникновения у человека и животных колибактериоза, паратифа, псевдотуберкулеза. При укусах крыс представляет опасность гноеродный стрептококк, который может вызвать нагноение и сепсис.


Важная роль в эпидемиологии и эпизоотологии инфекционных заболеваний принадлежит паразитическим членистоногим. Среди эктопаразитов серых крыс наиболее обильны и разнообразны блохи. Их насчитывается 51 вид. На территории СНГ на крысах встречаются 8 видов иксодовых клещей, 18 гамазовых и 11 краснотелковых [4]. А.Алымкуловой [6] у крыс г.Бишкека обнаружены личинки иксодовых клещей, гамазовые клещи Nothrholaspis decoloratus, Parasitus sp., блохи Nosopsillus fidus, Leptopsylla segnis. В первые месяцы обследований эктопаразиты на крысах не встречались.


Дальнейшие наблюдения позволяют проследить за изменением паразитоценоза серой крысы в г. Бишкеке. В наших сборах с крыс 1998-2004 гг. имеются личинки иксодид: Rhipicephalus turanicus, Rh. sanguineus, Haemaphysalis punctata, т.е. крыса как самый многочисленный грызун, является основным прокормителем преимагинальных фаз иксодовых клещей, обитающих в городе.


Значительное место в паразитоценозе мелких млекопитающих занимают гамазовые клещи. К примеру, в Москве на крысах установлено 10 видов, а в Приамурье – 14 видов гамазид [10, 11]. В Бишкеке на этом грызуне нами найдены Eulaelaps stabularis, Androlaelaps glasgowi, Hypoaspis (G) lubrica.


Новым для региона видом является вошь Polyplax spinulosa, являющаяся специфичной для серой крысы. Фауна блох бедна и представлена двумя видами: N. fidus, L. segnis.


Показательно, что у крыс г. Бишкека не найдены специфичные для них виды блох Xenopsylla cheopis, Nosopsillus fasciatus, гамазовый клещ Ornythonyssus bacoti. Это косвенно свидетельствует о разорванности ареала серой крысы на территории Центральной Азии.


Исследования показали, что фауна паразитических насекомых и клещей серой крысы довольно однообразна и в основном включает эктопаразитов с широким кругом хозяев, обычных для домовой мыши и экзоантропных грызунов. Комплекс эктопаразитов R.  norvegicus пополняется новыми видами. Это связано с ростом плотности популяции пасюка и учащением контактов с экзоантропными грызунами. Процесс формирования фауны эктопаразитов серой крысы, очевидно, будет продолжаться. Обмен эктопаразитами может способствовать заносу в город некоторых инфекций.


Полученные данные показывают, что серая крыса при повсеместном распространении и высокой плотности популяции существенно осложняет экологическую и санитарно-эпидемиологическую обстановку в г. Бишкеке. Эффективность дератизационных мероприятий остается крайне низкой, поскольку обработке подвергается, как правило, отдельный объект (рынок, предприятие общественного питания, подворье) на коммерческой основе. При планировании мероприятий не учитываются особенности поведения этих грызунов, не пересекаются пути их миграций, поэтому численность зверьков быстро восстанавливается. Очевидно, требуется перестройка организации борьбы с серой крысой в соответствии с научными рекомендациями [12]. 


При составлении программы дератизации необходимо учесть следующее:

· законодательно обеспечить участие экологов в экспертизе хозяйственных объектов и предпринимательской деятельности;

· дезослужба должна быть централизованной;

· требуется эпидемиологическое картирование населенного пункта;

· дератизация должна проводиться по возможности, единовременно во всем населенным пункте;

· население, организации, предприятия должны быть оповещены заранее о проведении дератизации;

· для предотвращения подтравливания грызунов следует применять яды острого действия.

Серая крыса проявляет большую устойчивость ко всем существующим традиционным методам ее уничтожения. Животные, выжившие после истребительных мероприятий, проявляют тенденцию к интеграции и повышенной плодовитости [13].

По данным А.Н.Козлова [14], если не проводить дератизации, после достижения микропопуляций максимальной плотности, резко уменьшается интенсивность размножения, увеличивается смертность, а в теплое время отмечается повышенная миграция, что приводит к стабилизации или некоторому снижению численности крыс. При высокой плотности, когда среднее число зверьков на 100 м2 составляло до 113 особей, процент беременных был в 2-3,5 раза ниже, чем при низкой плотности (2-4,5 особи на 100 м2).

В помещениях, где много удобных мест для устройства гнезд, плотность новых микропопуляций достигает максимума через 3-4 года. В новых бетонных помещениях перенаселение наступает раньше.

При проведении дератизации нарушается популяционная структура, что обычно приводит к формированию новых семей и восстановлению численности как за счет интенсивного размножения оставшихся в живых особей, так и иммигрантов.

Предотвращения быстрого восстановления численности крыс можно достичь постоянным повторением мероприятий, сменой ядохимикатов, чередованием методов борьбы.    


Для поддержания численности крыс на эпидемически безопасном уровне в городских условиях первостепенное значение имеет осуществление простых экологических приемов: ликвидация городских свалок, утилизация пищевых отходов, культурное освоение среды, а также разведение домашних кошек.
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А.В. Харадов
ИЗМЕНЧИВОСТЬ МОРФОСТРУКТУР У ТРЕХ ВИДОВ КРАСНОТЕЛКОВЫХ КЛЕЩЕЙ РОДА LEPTOTROMBIDIUM (ACARIFORMES, TROMBICULIDAE)

Биолого-почвенный институт HAH KP
Индивидуальная морфологическая изменчивость создает определенные трудности в диагностике, особенно близкородственных видов. Поэтому изучение отклонений в морфологии является одной из задач систематики. Исследования морфологической изменчивости тромбикулид проводились как для отдельных видов из разных родов [1, 2, 3, 4, 5], так и у некоторых видов рода Hirsutiella [6]. Несмотря на имеющие​ся работы, морфологическая изменчивость у краснотелок изучена недоста​точно. 
Род Leptotrombidium Nagayo, Miyagawa, Mitamura et Imamura, 1916 включает более 230 видов [7], 20 видов отмечено в Восточной Палеарктике [8],  в фауне Кыргызстана - 10 видов [9].  Некоторые виды рода имеют медици​нское значение, инфицированные клещи могут заражать позвоночных живот​ных. Трансфазовая передача Rikketsia (Z.) tsutsugamushi от личинок к нимфам в эксперименте установлена только у представителей рода Leptotrombidium [10, 11, 12]. 

 Материал( методики( терминология. Собрана 351 личинка тромбикулид трех видов, приготовлены тотальные препараты по паразитологическим методикам [13, 14]. С помощью микроскопа МБИ-6 изучены структуры клещей. Рисунки выполнены с использованием рисовально-проекционного аппарата РА-7. Ус​ловные обозначения и диагностические формулы морфологических структур приводятся по терминологии принятой в систематике краснотелок [15].

В предыдущей работе [5] предложена терминология для описания морфологической изменчивости у краснотелок, следуя ей, абе​ррациями (вариациями) мы будем называть количественные отклонения хетотаксии (увеличение или уменьшение числа щетинок), либо изменение топог​рафии хетома. Качественные морфологические отклонения (редукция дорса​льного щита, укорочение щетинок в 1,5 - 2 раза, слияние тек и др.) - аномалиями (уродствами). В более широком понимании аберраций и аномалий будут применяться термины морфологическая изменчивость (отклонения). Кроме того, будут использованы следующие термины. Форма - вариант(ы) изменчивости определенной структуры, наимень​ший ранг изменчивости. Тип - форма(ы) изменчивости, имеющие общую мор​фологическую основу. Комплекс - одновременное наличие у одной особи от​клонений двух и более структур, например: отсутствие антеролатеральной щетинки и редукция этого угла щита.

Обозначения на рисунках: I – обычные формы, II – формы с изменчивостью.
Результаты и обсуждение 
Ниже приводятся хозяева, места сборов и описания встреченных морфологических отклонений по видам клещей.

Leptotrombidium schlugerae (Emeljanova et Gorbatchova, 1960) (рис.1-8, 13). Морфологические структуры изучены у 207 личинок, собранных в разли​чных урочищах Кыргызстана. Изменчивость морфологии обнаружена у 22 осо​бей, что составило 10,6 % от числа исследованных клещей вида. Личинки обитали на 19 зверьках: малой белозубке Crocidura suaveolens Pall., обыкновенной слепушонке Ellobius talpinus Pall.,  сером хомячке Cricetulus migratorius Pall., лесной мыши Apodemus sylvaticus L., сере​бристой полевке Alticola argentatus Severtzov, тяньшанской полевке Clethrionomys frater Thomas. Отклонения отмечались в Киргизском хребте урочище Ала-Арча, Кувакы; Нарын Too - Чат, Ири-Суу; в Кочкорской долине - Кара-Куджур; Кюнгей Ала-Тоо - Кырчын, Байсорун, Кичи-Урюкты; Кеолю Тоо - Оттук, Малая Талды-Суу.
Дорсальный щит. Выявлено два случая аномалий двух типов (рис.1). У одной личинки был редуцирован передний угол щита, а у второй - задний (б).
Антеролатеральная щетинка щита (AL). У 1 экз. одна из щетинок от​сутствовала, что привело к редукции соответствующего угла щита (рис.2).
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	Рис.1. L. schlugerae: форма щита
	Рис.2. L. schlugerae: антеролатеральные щетинки щита (AL).



Постеролатеральная щетинка щита (PL). Отмечено два случая откло​нений (рис.3). Аномалия была у 1 экз. (а), щетинка имела укороченную длину, опушение отсутствовало. Аберрация у 1 экз. (б) состояла в рас​положении двух щетинок одна под другой.
Плечевые щетинки (Н). Аберрация выявлена у 1 экз. (рис.4), щетин​ки располагались одна под другой.
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	Рис.3. L. schlugerae: постеролатеральные щетинки щита (PL).
	Рис.4. L. schlugerae: плечевые щетинки (Н).



Топография дорсальных щетинок (D) в рядах у вида L. schlugerae довольно постоянна и ряды не смешиваются. Тем не менее, количество их в первых трех рядах может варьировать значительно от 2Н.8.8.8... до 2H.13.13.10...
Аномалии вентральных (V) щетинок идиосомы (рис.5). Встречено две формы изменчивости удвоенных щетинок. В первом случае у 1 экз. (1) бы​ли слитыми теки, во втором - у 1 экз. (2) двойные щетинки имели общую теку.
Коксальные щетинки (Cx). Изменчивость установлена у 8 экз. (рис.6). У 1 экз. отсутствовала щетинка на коксе II (1-а). Две щетинки, расположе​нные рядом на коксе III (1-г), встречены у 6 экз.. Смещение щетинки с кок​сы III к стернальным щетинкам и две щетинки на другой коксе выявлены у 1 экз. (2-г, д).
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	Рис.5. L. schlugerae: вентральные щетинки идиосомы (V).
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	Рис.6. L. schlugerae: коксальные щетинки (Cх II, III).


Стернальные щетинки (St). Обнаружено четыре типа аберраций (рис.7) по 1 экз. в каждом (а, б, г, д).

Щетинки пальп (Рр). В норме у L. schlugerae щетинка бедра гладкая (рис.8). Однако, встречена личинка с опушенной щетинкой (а), а у 1 экз. их было две, но уже гладкие (в).
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	Рис.7. L. schlugerae: стернальные щетинки (St).
	Рис.8. L. schlugerae: дорсальные щетинки пальп (Рр).


В общей сложности морфологическим отклонениям у L. schlugerae бы​ли подвержены 8 структур (табл.1). Аберрации выявлены в 6, аномалии в 4 структурах. Среди отклонений аберрации составили 72,7%, аномалии - 27,3%. Количество форм и типов аберраций было почти равным (10 и 11), в то вре​мя как в аномалиях число форм и типов оказалось почти в два раза мень​ше (по 6). Чаще всего встречались аберрации коксальных (50,1%) и стернальных (25,1%) щетинок. Среди аномалий преобладали формы щита и ве​нтральные щетинки идиосомы - по 33,3%.

Таблица 1

Изменчивость морфологических структур у клещей L. schlugerae
	Структуры
	Обнаружено

	
	аберраций
	Аномалий

	
	особей
	%
	типов
	%
	форм
	%
	особей
	%
	типов
	%
	форм
	%

	Форма щита
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	33,3
	2
	33,3
	2
	33,3

	Щетинки:
	

	AL
	1
	6,2
	1
	10,0
	1
	9,1
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	PL
	1
	6,2
	1
	10,0
	1
	9,1
	1
	16,7
	1
	16,7
	1
	16,7

	H
	1
	6,2
	1
	10,0
	1
	9,1
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	V
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	33,3
	2
	33,3
	2
	33,3

	Cx
	8
	50,1
	2
	20,0
	3
	27,3
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	St
	4
	25,1
	4
	40,0
	4
	36,3
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Pp
	1
	6,2
	1
	10,0
	1
	9,1
	1
	16,7
	1
	16,7
	1
	16,7

	Всего
	16
	100,0
	10
	100,0
	11
	100,0
	6
	100,0
	6
	100,0
	6
	100,0


Обычно у одного краснотелкового клеща встречается только одна форма отклонений, тем не менее, нами обнаружена морфологическая изменчивость одновременно нескольких структур. Поэтому, эти комплексы отклонений для краснотелковых клещей мы попытались объединить в 7 групп: А - все обнаруженные отклонения; В - асимметричная изменчивость одной морфологической структуры (напри​мер, наличие двойной вентральной щетинки); С - симметричная изменчи​вость одной структуры (например, AM = 2); D - асимметричная изменчи​вость одновременно 3 структур (например, присутствие дополнительной щетинки на коксе, потеря одной из стернальных щетинок и аномалия антеромедиальной щетинки); Е - независимое асимметричное отклонение 2 стру​ктур (например, аберрация коксальной щетинки и аномалия щетинки бедра пальпы); F - зависимая асимметричная изменчивость 2 структур (например, потеря антеролатеральной щетинки и редукция этого угла щита); G - за​висимая симметричная изменчивость 2 структур (например, аномалия переднебоковых углов щита и потеря обеих (AL). 

У рассматриваемых видов L. schlugerae, L. smirnovi, L. bicoxalis комплексы групп С, D, G не обнаружены.

Нетипичные формы (группа А) у клещей L. schlugerae составили 10,6% от числа исследованных личинок (рис.13), группа В - 81,8% и F - 100,0%. Выявлены следующие комплексы отклонений: форма щита + AL (1 экз.) и Сх + St  (2 экз.).

Leptotrombidium smirnovi Kudryashova et Rybin, 1974  (рис.9-11, 13). Морфология изучена у 142 клещей L. smirnovi, собранных в Кыргызс​тане. Изменчивость морфологических структур встречена у 17 личинок, что составило 12,0% от числа обследованных клещей. Личинки обнаруже​ны на 15 грызунах двух видов - лесной мыши и серебристой полевке. Зве​рьки отловлены в урочищах Чаек Киргизского хребта; Семиз-Бель Тескей Ала-Тоо; Малая Талды-Суу хребта Кеолю Too и Тюз-Ашу в окрестностях озе​ра Сон-Куль.

Антеромедиальная щетинка (AM). Отмечено два типа отклонений (рис.9). У 1 экз. щетинка отсутствовала (а), еще у одной особи их было две (в).

Коксальные щетинки (Cx). Аберрации встречены у 8 экз. (рис.10). Две щетинки на коксе I были расположены рядом у 4 экз. (б), у 2 особей на коксе II две щетинки также располагались горизонтально (г), в то время как топография двух щетинок, одна над другой, отмечалась у 2 экз. только на коксе III (е).

[image: image28.png]


                                                   I
[image: image29.png]


[image: image30.png]


                           II
                                             а                      б                    в

	Рис.9. L. smirnovi: антеромедиальная щетинка щита (AM).
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	Рис.10. L. smirnovi: коксальные щетинки (Сx I, II, III).
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	Рис.11. L. smirnovi: стернальные щетинки (St).


Стернальные щетинки (St). Выявлено 7 случаев аберраций, состоящих из трех типов (рис.11) - 3 экз. (а), 1 экз. (б), 3 экз. (г).
У клещей L. smirnovi аберрации обнаружены в трех структурах и име​ли по 8 типов и форм. Преобладали особи с изменчивостью коксальных (47,0%) и стернальных (41,2%) щетинок (табл.2). Аномалий у L. smirnovi не выявлено.

Таблица 2

Изменчивость морфологических структур у клещей L. smirnovi
	Структуры
	Обнаружено аберраций

	
	особей
	%
	типов
	%
	форм
	%

	Щетинки:
	

	AM
	2
	11,8
	2
	25,0
	2
	25,0

	Cx
	8
	47,0
	3
	37,5
	3
	37,5

	St
	7
	41,2
	3
	37,5
	3
	37,5

	Всего
	     17
	    100,0
	8
	100,0
	8
	100,0


Отклонения от нормы у L. smirnovi составили 12,0% (группа А), группа В - 70,6%,   C - 11,8%, Е - 33,3% и F - 66,7% (рис.13). Установлены сле​дующие комплексы - зависимые Cx + St (2 экз.) и независимые Cx + St (1 экз.).

Leptotrombidium bicoxalis Kharadov, 1995 (рис.12, 13). Две личинки собраны с серебристой полевки в апреле в ущелье Ала-Арча Киргизского хребта и еще три клеща сняты с этого же грызуна в июле и сентябре в Кочкорской долине в урочище Кара-Куджур. Локализа​ция - край ушных раковин зверьков. Аномалия выявлена у одной особи, которая состояла в измененной форме идиосомы, имевшей грушеобразную форму (II).
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	Рис.12. L. bicoxalis: форма идиосомы.


Таким образом, изучение морфологической изменчивости у трех видов L. schlugerae, L. smirnovi и L. bicoxalis показало, что отклонения выявлены у 11,4% от числа исследованных особей. Из​менчивость затрагивала 10 структур, у видов L. schlugerae  и L. smirnovi в аберрациях доминировали коксальные 50,1% и 47,0% и стернальные щетинки 25,1% и 41,2%( соответственно. Вероятно, щетинки Cx и St определяют морфогенетическую тенденцию у клещей рода Leptotrombidium. Выявленные комплексы морфологической изменчивости показали, что у одной особи одновременно могли быть отклонения коксальных и стернальных щетинок, обычно сопровождавшихся зависимой корреляцией между ними. Так, если на одной из кокс щетинка отсутствовала, то обычно она появлялась у ближайшей пары стернальных щетинок. В случае исчезновения стернальной щетинки, ее можно было обнаружить на рядом расположенной коксе.

Природа возникновения морфологической изменчивости неизвестна. Возможно, на ее появление влияют суровые условия высокогорья, – предпочитаемые стации краснотелковых клещей в Кыргызстане. Не исключено влияние и техногенного воздействия (пестициды, соединения тяжелых металлов). В любом случае, отклонения морфоструктур от нормы возникают в процессе морфогенеза, и, вероятно, имеют генетическую основу.
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	Рис.13(. Структура комплексов морфологических отклонений у видов рода Leptotrombidium.
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Рис. 2 Щитомордник восточный (Agkistrodon blomhoffi)
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Рис. 1 Редкочешуйчатый осман (Diptychus sewerzowi)
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Рис.1.  Кариограмма данатинской жабы из окр.


п.г.т. Мин-Куш 2n=44, NF=88 (анеуплоидия)





Рис.2. Кариограмма узорчатого полоза из окр. п.г.т. Мин-Куш 


2n= 32  (анеуплоидия)





Рис.3. Кариограмма обыкновенного щитомордника


из окр. п.г.т. Мин-Куш: 2n=35, NFa=47  (анеуплоидия)
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Рис. 3  Восточная слепушонка (E. tancrei)
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Сúр¸т 1 Кыргыз-Ата популяциясындагы чыгыш сокур чычканынын хромосомаларынын метафазалык пластинкасы диплоиддик  жыйнагында к¸рс¸тúлг¸н: 2n=48( NF=56. А - ургаачысы, Б - эркеги. Жыныстык хромосомалар ХХ - sm, m. XY - sm, sm.
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Сүрөт 2 Кыргыз-Атаны мекендеген токой чычканынын хромосомаларынын метафазалык пластинкасы жана диплоиддик жыйнагы 2n=48( NF=48.
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Сúр¸т 3 Кыргыз-Атада жашаган арча момолоюнун хромосомаларынын метафазалык пластинкасы жана   диплоиддик жыйнагы 2n=54( NF=56.
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Сúр¸т 4 Кыргыз-Атанын аймагында жашаган токой бараккуйругунун хромосомаларынын метафазалык пластинкасында к¸рс¸тúлг¸н диплоиддик жыйнагы 2n=48( NF=86.














( - в первой строке данные L. schlugerae, во второй - L. smirnovi, в третьей - L. bicoxalis
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